A HIT MEGVALOSULSA A TELJESULO REMENY

A biint6l a reményig

Arra, hogy valami a vilagban nincsen rendben, hamar rajon az ember, de arra, hogy én
haladok sokszor forditva, a forgalommal szemben az élet sztradajan, nagyon nehezen
dobbeniink ra. A mai kereszténységnek a legnagyobb problémaja hogy a biin fogalma a mai
ember szamara nevetséges ¢és sértd. Ennek az oka az, hogy a Biblia, és Jézus is, mast tart
blinnek, mint mi. Blinnek altaldban azt a cselekedetet tartjuk, amit a masik az érdekeim ellen
elkovetett, amit én a masik ellen tettetem azt a jogos Onvédelem, az Onmegvalositas
gylimélcse. A blin benniink sziiletik, 1ényege az Onzés, egy fajta onértékelési zavar, ami
szembefordit azokkal az alapvetd kapcsolatokkal, amiben életiink természetesen ¢él. A biin,
onellentmondas.

Soren Kierkegaard a hires déan lelkész-filozofus 1849-ben irt egy rendkiviil érdekes
konyvet. ,,Halalos betegség” cimen. Ebben ezt irja: ,,A biin: az ember kétségbeesetten nem
akar 6nmaga lenni... Isten el6tt. A hit: az ember, mik6zben 6nmaga tud lenni, attetsz6 mdodon
Istenben van” (Ford. Racz Péter. Bp. Goncol K. 1993. 20. old). A bin kétségbeesett
visszautasitdsa annak, hogy Onmagunkat Istennel vald kapcsolatunkban hatarozzuk meg.
Lényegében az torténik, hogy nem vallaljuk istenképliségiinket, hanem mas normak szerint
akarjuk ¢€lni az életiinket, mint ahogyan Isten minket megteremtett. A biin 1ényege az, hogy
lazasan keressiik azt a lehetdséget, hogy Istentdl fliggetleniil legylink onmagunk, tdle
elhatarolédva taldljuk meg Onazonossdgunkat. Ez azzal jar, hogy felebaritainkkal is
megromlik, meglazul és egy i1d0 utan ellehetetleniil a kapcsolatunk és kieslink a vilag
rend;jébal.

Az igy tamadt szakadékot a kegyelem hidalja at, ami nem a biintetés elengedése,
hanem az 0j kezdés lehetdsége. Isten megkeres minket és Ujra akarja épiteni a kapcsolatot
vellink. Szembefordit bliniinkkel, de nem azért, hogy depresszidosan kétségbeessiink, hanem
azért, hogy szabadon fogadjuk el az ) kezdés lehetdségét. A bilin kovetkezményét is
meghagyj, hogy érezziik tetteink, gondolkodasunk sulyat, de a kimenekedés reménységét is
megadja. A keresztény emberek sokszor errdl masként gondolkodnak. Altalanos vélemény
szerint a ,, Tizparancsolat megszegése a blin”, amit egy tilalmi listdnak tartunk, amibdl azt
tudjuk meg, hogy mi az, amit nem szabad tenni, és mi az, amit kotelezd megcselekedni. Ebbol
viszont az els6 és az utols6 parancsolat kilog. A ,,ne kivand” nem eréfeszitéseinktdl fiigg, az
idegen istenekre vonatkozo elsé parancsolat pedig az értékrendiinkre utal, vagyis arra, hogy
ne a magunk teremtette al-értékeknek hodoljunk. Az Oszévetség nem véletleniil mondja a
Tizparancsolatot tiz igének. Ez a torvény nem kotelezettség, hanem lehetdség arra, hogy Isten
szerinti emberek legylink a kegyelemben.

Ha Isten nélkiil akarunk Isten képe és hasonlatossaga lenni, ha egyre lazabb az Istennel
valo kapcsolatunk, akkor csak a kétségbeesett erdfeszités marad és a sorozatos kudarcélmény.
Olyan lesz a helyzetiink, mint a mocsarba siillyedé emberé, aki a hajanal fogva akarja magat
kiemelni a posvanybol. egyre mélyebbre siillyediink ¢és egyre reménytelenebb lesz a
helyzetiink. Kétségbeesésilinkben taldn kialtunk Istenhez, emberekhez, Isten ellen és emberek
ellen is, de megoldast nm talalunk. Ra kell jonniink arra, hogy kegyelemre csak akkor van
sziikségem, ha megértem: gy maradhatok ember, ha helyredll kapcsolatom Istennel,
emberrel, vilaggal. Akkor lesz a reménység az enyém.

A remény a multra épiil és a jovO elfogadasahoz ad erdt. A kereszténység a reménység
valldsa, nem azért mert egy 0j, jobb vilagba reménykedik, hanem azért mert a jobb vilagba
vezetd utat hirdeti, mint szabadon valaszthatd lehetOséget hirdeti ebben a vilagban. A



megalmodott jové nem ad reményt, csak a tapasztalt gondviselés. Ezért a keresztény
reménység nem valamiben, valami csoda orszagban, vagy megmagyarazhatatlanul
bekovetkezendo f6ldi joban hisz, hanem abban a valakiben, aki azért jott, hogy megkeresse €s
megtartsa, ami elveszett (Lk 19, 10).

A reménység — ut. Valamit varok, valamiért dolgozom, ezért élek, majd rajovok, hogy
nem valamire, hanem Valakire van sziikségem, arra a Jézus Krisztusra, aki nem megy el
sohasem, mert megigérte, hogy veliink marad a vilag végezetéig (Mt 28, 20). O tobb mint én,
tobb annal is, mint amivé almaimban 6nmagamat akarom formalni. Akkor reménységben
elindulok feléje a hit Gtjan, s ut kdzben rajovok, nem én varok, hanem 6 mar régen ram vart,
hogy néla legyek és hogy az legyek, aki tulajdonképpen a jobbik énem szerint vagyok.

Adam és Eva reménysége

A reménység eldbb volt, mint a bilin. Szabadsagunk kockdzatat Jézus a vilag
megalapitasa elott elvallalta, ezért Péter levele szerint Jézus ,,a vildag megalapitisa elott
kivdlasztatott, de az idok végen jelent meg tiérettetek” (1Pét 1,20. — v.6. Jel 13,8). A jo ¢és
gonosz tudasanak faja (1Mo6z 2,17) az ember szabad dontésének helye volt. Ennek
tiszteletbetartasaval valasztotta az ember naponta az életet. Az élet biztositéka volt. A
gyermeki artatlansag allapotaban 1év0 emberparnak nem a blin teremtette meg a reményt,
hanem a fa, és Isten eldre elmondott térvénye (1Mo6z 2,15-17), mely szerint az egész kert az
ovék, szabadon mivelhetik, Orizhetik, ha az egy fat, amit Isten a mindenbdl visszakér,
tiszteletben tartjak. Ezt a reményt csak elvesziteni lehetett. Ezt a Kisértd csak ugy tudta elérni,
ha hamis értékrendet hozott 1étre. A reményt egy hamis reményre valtotta at. Azota is minden
kisértés eszerint a modell szerint miikddik.

Satan a kigyot hasznilta fel médium gyanant, aki megszolitotta Evat. Minden
kisértéshez sziikség van egy ilyen médiumra, megszolald kigyora, ami lehet ember, targy,
valami, ami alkalmas arra, hogy vagyainkon keresztiill mas reménységiink legyen. Satan a
kigyon keresztiil nem volt erdszakos, agressziv, akkor Eva visszariadt volna. Ravasznak
mondja a Biblia. A bibliai korban a kigy6 ravaszsaga nyilvanvalo volt. Az 6kori szerzék
leirjak, hogy a sivatagban a kigyd 0sszetekeredve bedssa magat a homokba és csak a farka
hegye all ki, mintha valami fii, vagy facska lenne. Amikor megérinti a legeld allat, lecsap ra
és zsdkmanyul ejti. Itt is Satan, a kigyohoz hasonléan inkdbb naiv érdekléddének mutatta
magat, kérdezett. ,,Csakugyan azt mondta Isten, hogy a kert egyetlen fdjdrol sem ehettek?”
(1Moz 3,1). De ha jobban végiggondoljuk ezt a kérdést, belerejtve megtalaljuk a kigyo-ravasz
csapdat, ami el6késziti az értékcserét. Azt probalja az asszony tudatdba belecsempészni, hogy
Isten ezzel a korlatozassal nem adott teljeset, csak valamit. Azt probalja eltakarni, amit Isten
adott.

Eva, gyanatlanul megfelelt a kigyonak. ,,4 kert fainak gyiimolcsébdl ehetiink, csak
annak a fanak a gyiimolcsérol, amely a kert kozepén van, mondta Isten: Nem ehettek abbol,
ne is érintsétek, mert meghaltok” (1Moz 3,2-3). Eva igazat mondott, mégis valasza elarulja,
hogy reménysége kissé kezd ,,rovidzarlatos” lenni. Mar nem a gyonyoriien berendezett kert
értékéért halas. Csak annyit mond errdl, hogy ezeknek gyiimolcsébdl ehettek. A hangsuly a
tilalomra keriil. Ez a fa Eva belsé értékrendje szerint a kert kdzepén van. Valaszabol kitiinik,
hogy ezzel a fahoz ko6t6dd tilalommal tobbet foglalkozik, mint Isten ajandékaval, az egész
gyonyoru kerttel. Erre utal az is, hogy jo farizeus modjara el is tilozza Isten parancsat és azt
allitja, hogy az Ur azt is mondta, hogy ,,ne is érintsétek™ a fat. Isten torvénye adott, a tilalom
csak arra szolgélt, hogy az ember szabadon, minden kényszer nélkiil elfogadja a kertet. Az
egy fa az egész kerthez képest elhanyagolhato csekélység csupan. De Eva értékrendjében
felértekelddik ez az egy. Ma is minden kisértésben igy kezd szétfoszlani a reménységiink.
Elészor belsd kételkedésiinket azzal probaljuk visszatartani, hogy eltalozzuk Isten parancsat.



Ezzel viszont mas lesz az értékrendiink, mint amit Isten adott nékiink. A farizeus az az ember,
aki hitben elbizonytalanodott, mert nem latja azt az értéket, amit Isten adott, de mivel meg
akarja védeni Isten igaznak tapasztalt szavat a torvény keritése elé uj keritéseket huz. igy lesz
a hit helyett a cselekedet embere, €s a remény 6rome helyett a kétségbeesés erdfeszitése lesz
urrd az emberen.

Ez a lelkiallapot idealis terep a Kisértonek. Mivel az 6rém ¢és a reménység helyét
elfoglalta Evaban a félelem, eldszor is ezt a félelmet akarja feloldani. Igy batoritja Evat:
»Dehogy haltok meg!” (1Mo6z 3,4). Ugyanakkor a félelem helyére egy masféle reménységet
akar iiltetni, ami ellentétes Isten parancsaval, amit korldtozénak, Onkényesnek tart a
kivancsisagatol megkisértett Eva. ,, Hanem jol tudja Isten, hogyha esztek belble, megnyilnak
szemeitek, és olyanok lesztek, mint az Isten: tudni fogjatok, mi a jo és mi a rossz” (1Mo6z 3, 5).
Eddig tgy érezte Eva, hogy a j6 meg a rossz kozotti kiilonbség szamaéra atlathatatlan. Igy jar
mindenki, aki nem a reménység szemével vizsgalja Isten parancsat ¢s megfeledkezik arrol,
hogy ezekben Isten nem kdvetel, hanem ad, nem korlatoz, hanem véd valami olyant6l, ami a
reménységtdl foszt meg minket. A Kisértd itt is Istenre hivatkozik: ,,jol tuja Isten”, és az
ember fejlédés irdnti vagyara épit. Ha szakitotok a gylimolcsbdl, tobbek lesztek, valamit, ami
a majdnem mindenben nincs benne, megnyeritek. Olyanok lesztek, mint az Isten. A bln
elkdvetéséhez mindig hozzatartozik ez az illuzio.

Szinte észrevétleniil Evaban kialakult a masféle értékrend. Mast latott jonak, mint amit
Isten jénak mondott. ,,Ugy ldtta, hogy j6 volna enni arrél a fardl, mert csdbitia a szemet, mert
kivanatos is az a fa, mert okossa tesz” (1Moz 3, 6). A reménységet ezzel az értékrend
cserével, vagy ugy is mondhatjuk, reménység-cserével veszitjiik el. Minden elkdvetett
tettiinkre indokot taldlunk, minden torvényszegésiinket kivételesnek és sziikségszeriinek
¢rezziik egy magasabb rendiinek gondolt j6 érdekében. Nem azért vagyunk reménytelenek,
mert reménytelen a kor, reménytelen koriilmények kozott, reménytelentil gonosz emberekkel
korilvéve élink, hanem azért, mert Isten eredeti szandékaval szembefordultunk. Szeretnénk
okosabbak lenni, mint Isten, csabit a szemiink, meg a kivansagunk.

Amikor eljutott ide Eva ,,szakitott a gviimolesébdl, evett, majd adott a vele lévo
feérjének is, és o is evett” (1M&z 3, 6). A kisértés sikeres volt. Amirdl azt mondta Isten, hogy
ne tegye az ember, azt tette, mert abban reménykedett. Megtortént a biin, beéllt a reménység
valsaga. ,, Ekkor megnyilt mindkettojiik szeme, és észrevették, hogy mezitelenek. Ezért
fligefaleveleket fiiztek ossze, és agyékkotoket készitettek maguknak” (1Moz 3,7). Amig az a
remény, amit Isten ad, Isten szemével lattatja a teremtett vildg egészét, addig az emberi
remény, ami Isten akarataval szembefordul, csak a masik mezitelenségét lattatja meg. Ebben a
helyzetben kezd az ember bilinei kovetkezményének eltakarasdra fiigefalevelekbdl
koriilkotoket, alcakat késziteni. A latszatot eltakarja, hogy a valosdggal ne kellejen talalkozni.
De ez a latszatra figyelés halalra sebezi a reményt.

Isten nem hagyja magara az embert, megkeresi. Ugy is mondhatjuk, hogy az embert
utoléri a reménység. ,,Szellds alkonyi 6rdn” megszolat Isten hangja. Nem itélt és nem
parancsolt, csak kereste az embert. Nem azért, mert nem tudta, hogy melyik bokor mogott
rejtdzik, hanem azért, mert az 6 reménységét lecseréld ember, aki a maga reménylett Utjan
akar jarni, nem tudja, hogy hol van. Isten eldl rejtézkddni lehet ma is a kert fai kozott, de
elrejtézkddni nem lehet. O kiszolit a bozotbol. Isten kérdésére felelni kell. Az ember igy
valaszolt Isten kérdésére: ,,Meghallottam hangodat a kertben, és megijedtem, mert mezitelen
vagyok. ezért rejtéztem el” (1Moz 3,10). Formas objektiv valasznak tlinik az ember szava.
Erdekes megfigyelni, hogy itt is a kiilsé koriilményekre utal csak Adam: meghallottam,
megijedtem, meztelen vagyok, elrejtéztem. A Iényegrol nem akar besz€lni. De Isten, aki
reménységet akar adni, nem hagyja rejtézkodni Addmot, tovabb kérdez, ,, Ki mondta meg
neked, hogy mezitelen vagy?” A kérdésre nincs valasz, ezért Isten tovabb kérdez: ,,Taldn



arrdl a fardl ettél, amelyrdl azt parancsoltam, hogy ne egyél?” (1Miiz 3,11). Isten kimondja a
blint, a mezitelenség okat.

Isten kegyelmét, a reménységet csak az tudja megragadni, aki kész kimondani,
tudatositani a bunt. Itt kideriilt, hogy Isten mindent tud, felesleges tagadni, vagy képmutato
modon megjatszani magunkat. De Addmnak nehezére esik elvallalni a biint, ezért igy felel:
Az asszony, akit mellém adtal, 6 adott nekem a farol, és igy ettem.” Ez a felel0sségatharitas
védekezési modja. Ugyanezt az utat valasztja az asszony is: ,,4 kigyo szedett ra, azért ettem”
(1Méz 3,12-13). Ez a blin eldl valdé menekiilés 6rok utja. Lényegében mindketten Istenre
akarjak visszaharitani a feleldsséget. A kigyo6 Isten teremtménye, no meg az asszony is, akit
Adam mellé adott az 6 alkotasa. A reményvesztett ember, ha visszazuhan rd4 a biin
kovetkezménye, Istenben keresi a hibat.

Mit mond, mit tesz erre Isten? Visszaemeli az embert a reménység utjara. De Isten
reménység nem olyan, mint a varatlan ,lottdo-fonyeremény”, hanem ut, amin Iényeges
dolgokat kell megtanulni a reménységhez visszataldldé embernek, hogy hite megértett
tapasztalat legyen. A reménység az Uj kezdés lehet6sége. A bin kovetkezményei
megmaradnak neveldeszkdzként az ember ¢életében, de megsziiletik a megoldas reménysége
is. Ez sem kényszer, hanem lehetdség, amit meg kell ragadni, ¢Ini kell vele.

Elészor a kigyohoz fordul az Ur, de az embernek beszél: ,,Mivel ezt tetted, dtkozott
légy minden allat és minden mezei vad kozt, hasadon jarj, és port egyél egész életedben.” Ez a
médiumma lett kigyd életében a biin kdvetkezménye. De Isten nem a kigyoval akar csak
beszélgetni, hanem az embernek is iizenni akar valami fontosat a reményrdl. A kigyonak ezt
mondja, hogy az ember hallja meg a remény evangéliumat: , Ellenségeskedést tamasztok
kozotted és az asszony kozt, a te utodod és az o utodja kozott: 6 a fejedet tapossa, te meg a
sarkadt mardosod”. (1Moz 3, 14-15).

Nem véletleniil nevezziik ezt dsevangéliumnak, melyben a Biblia el8szor ad hirt arrol
a nagy kiizdelemrdl, ami az emberért, az emberben, a térténelemben folyik. A biineset utan ez
volt az ember szamdra az els6 reménysugar: az asszony magva a kigyo fejére tapos €s a régi
reménység Ujra életbe 1€p. Ez volt Isten kegyelmének 0j kezdete az ember életében. Ez nem
azt jelentette, hogy az ember tette semmissé, kovetkezmények nélkiilivé lett. Ez nem segitené
a nagy kiizdelmet, ami értiink folyik. A blin nem maradhat kdvetkezmények nélkiil, akkor az
ember soha nem lehetne szabad, felelés ura onmaganak. Ez emberségének alapjatol, a
szabadsagatol fosztand meg az Isten képére és hasonlatossdgara teremtett embert. De Isten
vallalta, hogy gy6zelemmel fejezddik be ez a haboru. Ez a reménységiink alapja.

A reménység meghirdetéséhez az is hozzatartozott, hogy az embernek szembesiilnie
kellett a biin kovetkezményével. Az asszonynak, akire Isten az ¢élet tovabbadasat bizta, azzal
hogy fadalommal sziil, a férfinak, akinek hivatdsa az volt, hogy miivelje és drizze a foldet,
¢letében megjelent a faradtsdg. El kellett hagyniuk a paradicsomkertet, a fold tovist és
bogancsot termett. Ez lett az igazi reménység megtagadasanak a gyiimdlcse, amit Isten
naponkénti, megtartd kegyelme, gondviselés enyhitett. Az Edenen kiviili 1ét bizonytalansagat
azzal enyhitette Isten, hogy a fligefa koriilkotok helyet 6 készitett bérruhat az embernek és
feloltoztette oket (1Moz, 3,21).

Kain reménysége

Adam és Eva hazassagabol Kain sziiletett meg elsé gyermekként, ra ugy tekintettek,
mint a reménység gyermekére. Sziiletésekor igy kidltott fel Eva: ,,Fiut kaptam az Urtél”
(1Mo6z 4,1). Neve — Kain — azt jelenti ,,kapni valamit, nyereségre szert tenni”. Testvérének
neve — Abel — sokkal prozaibb jelentésii: ,,fuvallat, mulandésag”. De vajon Kain a reménység
gyermeke lett-e? A reménységrol nem elég almodozni. Méltéan kell élni hozza, ami azt
jelenti, hogy Isten tervéhez kell igazitani életliinket. A mai embert is megkisérti az a gondolat,
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hogy Isten, csak ugy az én istenem, ha azt csinalja, amit én akarok. En akarok valamit,
imadkozom érte és Istentdl elvarom, hogy megtegye, amit én kérek téle. Nem én akarok Isten
szolgalatdba &llni, hanem Istent akarom a szolgalatomba allitani. Nem ¢én akarok hozza
idomulni, hanem én akarom 6t énhozzam idomitani. fgy az imadsagom nem akaratatvétel,
hanem akaratatvitel. En akarom istent raszedni arra, hogy szolgaljon ki engem és részesitsen
minden joban.

Kain és Abel torténete az elsé gyilkossaggal végz3dé vallashabort. A foldmiives Kain
és ocese, a pasztorkodd Abel halaaldozatot vitt az Urnak abbol, amirdl gy érezték, hogy
Istent6] kaptdk és hélaval tartoznak érte uruknak. Abel juhaibdl, mig Kain a fold elsé
termésébdl hozott haladldozatot. De nem az aldozattal volt a baj, hanem Kainnal. ,,Az UR
ratekintet Abelre és dldozatira, de Kain dldozatira nem tekintett” (1Moz 4,4-5). Miért
tehetjiik fel a kérdést. Isten személyvalogaté? Nem. A szdveg ravezet az igazi okra. ,,Emiatt
Kain nagy haragra gerjedt, és lehorgasztotta a fejét”. Az ok Kainban van. Kain reménysége
mas, mint Abelé. Kain valami latvanyosat, szépet adni akar Istennek ¢és azt vérja téle, hogy
halasan elfogadja ajandékat az UR. Tulajdonképpen nem & halas, hanem Istentdl varja a halat
és mivel sikerre vagyik, Abel aldozata bosszantja fol. Bizonyara eszébe jutott, mint
foldmiivesnek, hogy 6 mennyit faradt a fold gyiimdleséért, mig a pasztor Abel a baranyért
nem sokat. Kain reménységében csalodott. A maga teljesitményétél nem latta Isten
kegyelmét. Ez a mindenkori ,,0nmegvaldsitd ember” legjellemzobb tulajdonsaga. Ez a hamis
reménység csapddja.

Isten nem hagyta magéra Kaint. Kérdezett, mint annak idején az Edenben megkereste
az elsd emberpart, Ugy Kint is megszolitja: ,, Miért gerjedtél haragra, és miért horgasztod le a
fejed? Ha jot cselekszel, emelt fovel jarhatsz. Ha pedig nem jol cselekszel, a biin az ajto elott
leselkedik, és rad vagyodik, de te uralkodjal rajta” (1M6z4,6-7). Isten egy masféle reménység
lehet6ségét mutatja meg Kainnak. Ehhez viszont el6szor onmagaval kellene talalkoznia. Meg
kellene felelni arra a kérdésre, hogy a harag gyilkos indulata miért lobbant fel benne. Efelett
az indulat felett van mod a gydzelemre, van mdd a jo cselekvésére, €s akkor elmulik a lelket
emésztd harag. Ehhez viszont meg kellene szabadulnia attél a hamis reménységtdl, hogy
Istent le lehet kenyerezni a szép gylimolcsokkel, a pompas aldozattal, amivel a Teremtot
akarja Kain az uralma ala hajtani, feledve azt, hogy 6 is teremtmény. A hamis reménység
indulatokat sziil, ami biinre visz. A biin ilyenkor ugy leselkedik a sziviink ajtaja el6tt, mint a
ragadozd vad, amikor megfeszitett izmokkal az daldozatira les. Ezt csak Isten igaz
reménységének elfogadasdval, tudatositdsaval lehet legy6zni. Ez nemcsak Kain esetében volt
igy, hanem minden hasonl6 esetben ezek a torvényszerliségek mitkddnek életiinkben.

Elmult az 4ldozat ideje, de Kain szivében nem tortént semmiféle valtozas.
Valtozatlanul igazsagtalannak érezte Istent és ezért gyiilolte Abelt, a testvérét. Az & reménye
egy alkalom volt, amikor kiiktathatta testvérét az €16k sorabol. ,,Egyszer azt mondta Kain a
testvérének, Abelnek. Menjiink ki a mezére! Amikor a mezén voltak, ratimadt Kain a
testvérére, Abelra, és meggyilkolta.” (1Moz 4, 8). Kain gy érezte, gy6zott, vagya teljesedett,
a kellemetlen testvért, aki elallja az utjat Isten el6tt, sikertilt kiiktatni az életbdl. Azt gondolta,
hogy reménysége célba ért.

Szivébdl eltiint a legistenibb tulajdonsag, a szeretet, de Isten nem hagyta ebben az
allapotban Kaint. Ismét kérdezett. Nem szdmon kért, vagy itéletet hirdetett, hanem a
lelkiismeretéhez szolt. ,,Hol van Abel, a testvéred?” (1Moz 4,9). Nem csupan egy embert kér
rajta szamon, hanem a testvért, azt, akivel szeretetk6zdsségben kell €lnie. A szeretet mindig
felelosséget jelent a masik emberért, azért, aki a legkozelebb van hozzdm. Kain Istennel
szembehelyezkedd reményégébe nem fér bele a testvér, a testvérszeretet. Mindez —
elgondolasa szerint — a sikeres életet akadalyozza. Ezért igy vélaszol: ,, Nem tudom! Talan
orzoje vagyok én a testvéremnek?” (1Moz 4,9). Ezt a vélaszt ma igy szoktuk hallani: ,,Mi
k6zom hozza!” Kain hazudik, masrészt tantibizonysagot tesz arrdl, hogy testvérét kiiktatta az



¢letébdl. Az ilyen magatartas a reménytelenség eldszobaja. Aki kiiktatja a testvért az életébdl,
az elvesziti a reménységet, hiszen az igazi remény 0sszekot benniinket Istennel, emberekkel
¢s a vilaggal Az igazi reménység a harmonikus 1ét, nem a felel6tlen menekiilés.

Isten tovabb kérdezett, majd [téletet hirdetett: ,,Mit tettél? Testvéred kiontott vére kidlt
hozzam a foldrol. Most azert légy atkozott, kitaszitva arrdl a foldrdl, amely megnyitotta a
szajat, hogy befogadja teStvéred kiontott vérét a kezedbdl. Ha a foldet miiveled, nem adja
tobbé neked termderejét. Bujdoso és koborloé leszel a foldon”. (1Moz, 4, 10-12). Isten
pontosan tudja tetteinket, ismeri sziviink inditoragoit is, de t6liink elvarja, hogy radobbenjiink
tetteink 1ényegére, kovetkezményére. Itt nem Isten itél, hanem Kain vonja magéra a
megszakitott kapcsolat kovetkezményét. Aki a testvérre felemeli kezét, Istennel keriil
konfliktusba, és aki Istennel szembeszall, kiesik az Isten teremtette vildg harmonikus
rendjébdl, bujdoso lesz a f61don.

Kainnak azt kellett felismerni, hogy kapcsolatok nélkiil nincs élet. Erre dobben ra Kain
is, amikor a maga teremtette reménység csodjével szembesiil. ,,Ekkor Kain ezt mondta az
Urnak: Nagyobb a biintetésem, semhogy elhordozhatnam. Ime, eliiztél errdl a foldrdl, el kell
rejtoznom szined elol, bujdoso és kobor leszek ezen a foldon, és meggyilkolhat barki, aki ram
talal” (1Méz 4,13-14). Az Ur szava nyoméan Kain radobben arra, hogy a biin az
¢letlehetdségét teszi tonkre. A foldmiives a foldjét vesziti el. A rejt6zkddés nem oldja meg a
bilin problémajat, nem lehet Isten hata mogott megbujni és az élete is kockara keriil. Ebben a
helyzetben egyetlen megoldas marad. El kell fogadni Isten reménységét, amivel élni és
visszaélni is szabadon lehet.

Ezutdn a vildg minden birdsdganak rendtartdsa szerint az itélet végrehajtasa
kovetkezne, de Kain esetében ezt megelézi a kegyelem, az 0 kezdés lehetosége. Ez Isten
kegyelmének kiilonds tulajdonsdga. Isten az elkovetett blin utdn felajanlja védelmét. Kain
kétségbeesett szavaira ezrét igy valaszol az Ur: ,,Nem 1igy lesz! Ha valaki meggyilkolja Kaint,
hétszeresen kell biinhédnie. Ezért jelet tett az UR Kainra, hogy senki se iisse agyon, ha
ratalal” (1Mo6z 4, 15). A kain-bélyeg — védjegy, ¢életet oltalmaz, kegyelem az j kezdéshez.
Istennek nem a biintetés az elsé szava a biinre, hanem a szabadulds utjanak biztositdsa. A
biintetés a blin természetes kovetkezménye, ami abbol ered, hogy a vilag tokéletes rendjével
nem lehet kdvetkezmények nélkiil szembe menni. De minden azon fordul meg, hogy Kain és
leszarmazottai élnek-e ezzel a lehetdséggel, elfogadjak-e Isten oltalmat?

No6é reménysége

Abel meghalt, de Isten nem adta fel az ember biine elleni harcot. Mas utodot adott,
Sétet, akinek fia sziiletett Enos, akirdl egy fontos félmondatot jegyez fel a Szentiras: ,,Akkor
kezdték segitségiil hivni az UR nevét” (1Moz 4, 26). Isten kegyelmének elfogadasa ott
kezdddik, hogy radobbenek, hogy nem vagyok egyediil, van, aki segit. Ma sem lehet masként
¢lni Isten kegyelmével. De ezt az utat szabadon valasztani kell. Nem tette ezt mindenki. Kain
leszdrmazottja Lamek ,, két feleséget vett maganak” és Isten reménységét, életet védo jegyét
megtagadta. Igy vallott a maga reménységérol feleségeinek: ,,Add és Cilld, halgassatok
szomra! Lamek asszonyai figyeljetek mondasomra! Embert 610k, ha megsebez, gyermeket is
ha megiit. Ha hétszeres bosszu Kainért, hetvenhétszeres az Lameekért”! (1Moz 4, 19-24).
Ezzel megtagadta Isten kegyelmének védjegyét, az 0j kezdés lehetdségét. Kain gyilkos
indulata mellett dontott. Nem €It Isten 0j kezdést biztositd reménységével. Mas ,,reményt”
keresett, onmagat akarta biztositani a tobbi emberrel szemben.

Sét leszarmazottai kozott is, akik segitségiil hivtak az Ur nevét is van egy Lamek, Noé
édesapja, aki azért nevezte el Noénak fiat, mert ezt mondta: ¢ vigasztal meg benniinket
keziink faradtsdgos munkdjdban a termdfoldon, amelyet megdtkozott az UR.” (1Méz 5,28). A
kainita Lamek a maga Oklébe, bunkdsbotjaba reménykedett, Noé édesapja Istent hivta



segitségiil. Az egyik csoport az emberek reményét akarta megvalositani, a masik istenfiisagra
torekedett. Vajon melyik reménység gy6zott? Az emberi reménység az Istent szamitdson
kiviil hagyé ember szédmara redlisabbnak tlint. Isten fiainak és az emberek fiainak
osszekeveredésébdl oriasok sziilettek és vele egyiitt a gonoszsag is megsokasodott. Ugy tiint,
hogy a hit elbukik, és ezzel felborul a vildg rendje, ami Isten és az ember, ember €s a masik
ember, az ember ¢és a vilag harmonikus kapcsolatra éptil. Ezért Isten kozbelépett. Lathatova
tette az ember szamara a biin redlis kovetkezményét. Az Istent elutasito ember szamara
felborult a teremtés harmonikus rendje, a természet az ember ellen fordult. Ez volt az 6zonviz.
De Isten nem itél ugy, hogy eldtte ne hirdetne kegyelet. Nem Isten veszi el az embertdl a
reményt, hanem az ember tagadja meg Isten 0j kezdést, megoldast hirdetd reménységét. A
Biblia szerint ,,Noé kegyelmet talalt az UR elétt” (1Moz 6,8).

Miben all Isten kegyelme? Nem a biin kovetkezményének elengedésében, hanem Isten
uj megoldasanak, a reménynek az elfogaddsdban. Ezt a reménységet az jellemzi, hogy ,,az
Istennel jart Noé” (1Moz 6,9), mikdzben ,,megtelt a fold erdszakossaggal” (1M6z 6,10). Noé
szamara a reménység alapja az volt, hogy Isten megosztotta Noéval a tervét. ,,Elhataroztam,
hogy minden élonek véget vetek, mert erdszakossaggal telt meg miattuk a fold. Ezért
elpusztitok ket a folddel egyiitt.” (1Moz 6,13). Az itélet meghirdetésével Isten nem fenyeget,
csak tudatositja szolgajaban a biin kdvetkezményét. Isten tudatositja a diagnozist, de ez még
nem elég a reménységhez. O megoldast is kinal, amiben Néénak aktivan ki kell venni a
részét: ,,Csinalj barkat” (1Moz 6,14). Mivel még ilyent No¢ soha nem csindlt, Isten részletes
utasitast ad, még azt is elmondja, hogy milyen fat haszndljon, milyen legyen a mérete, hany
emelete legyen. N6¢ szdmara nem dlmodozas a remény, hanem hosszu, tervszeri, engedelmes
munka Onmagaért, csaladjaért és az egész teremtettségért.

A barka épitése a kortarsak szemében értelmetlen ostobasag volt. Szarazf6ldon hajo,
ami olyan, mint egy lada (ez is a barka héber neve)?! Isten csak azutan kezdett cselekedni,
amikor No6é elkésziilt munkajaval. ,NG6é meg is tett mindent tigy, ahogyan az UR
megparancsolta neki” (1Mo6z 7, 5). Elj6tt a nagy nap. Isten szolt és Noénak, csaladjanak, az
allatokkal egylitt be kellett menni a barkdba. Nem esett még az esd, még semmi nem tortént
abbol, amit az Ur elére megmondott. Hét nap telt el varakozasban Ez az id a hitproba ideje
volt. Ez mindig része a reménység iizenetének. Isten azt akarja, hogy az 6 szavanak higgyiink,
de nem a tények bizonyitd ereje alatt. A Biblia szerint csak ,,a hetedik napon” lett 6z6nviz a
foldon (1Moz 7, 10). Ez alatt a hét alatt bizonyéara sok ginyt és megvetést kellett elviselni
Noénak és csaladjanak. Csak az Isten szavaban vetett feltétlen hit 6rizte meg 6ket a barkaban.

Az 6z6nviz bekovetkezett és minden ugy lett, ahogy Isten elére megmondta. A hitetlen
csufolddok szamara elmult a reménység ideje. Eljott a pusztulas 6rdja. A reménység barkaja
drizte csak az életet. ,,Isten azonban nem feledkezett meg Noérol, sem azokrol az élélényekrdl,
azokrol az allatokrol, amelyek vele voltak a barkaban” (1Moéz 8,1). Nem Noénak kellett a
megoldast kitalalni. Isten, aki a vizet adta, a szarazat is meg tudja ujra teremteni, mert Isten
reménysége, amit hittel elfogadok, nem ideiglenes megoldas, mint Adam és Eva meztelenség
elleni koriilkotoi, hanem 0j kezdet, amiben hitte jarni kell tanulni.

A barka ajtajat Isten zarta be és 6 is nyitotta ki. Uj aldasaval, megujitott szovetségével
inditotta Gijra az életet a f6ldon. No¢ tudta, hogy nem a szerencséjének, vagy az iigyesen
épitett barkanak koszonheti életét, ezért aldozatot mutatott be, s az Ur 0] igérettel kotelezte el
magat az emberrel, 1j reménységet adott. A Biblia errél nagyon ,,emberszabasuan” beszél,
hogy a veliink szolidaris Isten érzését, reménységet teremtd kegyelmét érzékeltesse. ,,Amikor
az UR megérezte a kedves illatot, ezt mondta magdban az UR: Nem dtkozom meg tobbé a
foldet az ember miatt, bar gonosz az ember szivének szandéka ifjusagatol fogva, és nem irtok
ki tobbé minden élot, ahogyan most cselekedtem. Amig csak fold lesz, nem sziinik meg a vetés
és az aratds, a hideg és a meleg, a nydr és a tél, a nappal és az éjszaka.” (1Méz 8, 21-22).
Isten fenntartja a teremtés rendjét, ez reményt ad az embernek. de vajon az ember koti-e



magat ehhez a rendhez? A reménységnek ez a hitbeli alapja. Isten megigért rendje hogyan
o0¢hoz: ,,Szovetségre lépek veletek és utodaitokkal, meg minden élolénnyel, amely veletek van:
madarral, allattal és minden foldi élélénnyel; mindennel, ami a barkabdl kijott, minden foldi
elolennyel. Szovetségre lépek veletek, és semmi sem pusztul el tobbé 6z6nviz miatt, mert nem
lesz tobbé ozénviz a fold elpusztitasara” (1Moz 9, 9-11). A szovetség jeléiil Isten a
szivarvanyt rendelte, a reménység jelét.

Isten reménysége lehetdség, amit hittel kell megragadni, de ez a hit nem elhivés
csupan, hanem ¢let, a napi feladatok becstiletes teljesitése. Minden szovetség két oldalu. Isten
tollink azt varja, hogy harmonidba ¢€ljiink annak a vilagnak a rendjével, amit & teremtett
ajandékként nekiink, harmonidban Istennel, vilaggal és az emberrel, mert ez a biztos. Isten
szOvetsége ezt szavatolja.

A torony reménysége

Az ember hamis reménysége, kozosséget rombol, mig Isten reménysége kozdsséget
¢épit. A Bébeli torony torténete jol példazza ezt. Isten megigérte, hogy nem lesz tobbé vizozon.
Erre szovetséget is kotott az emberrel. Vajon bizott-e az ember Isten igéretében, komolyan
vette-e Isten szavat? A Babeli torony torténete vet fényt az ember uGjabb, Istennel
szembeforduld reménységére. ,,Azt mondtak egymasnak: Gyertek, vessiink téglat, és égessiik
ki jol! Es a tégla lett az épitékoriik, a foldi szurok pedig a habarcsuk.” (1Méz 11, 39.
talalméanyuknak bizonyara oOriiltek €s elhitték magukrol, hogy éppen ugy tudnak teremteni,
mint Isten, aki létrehozta a vilagot. Ugy gondoltak, hogy elég okosak, és van annyi hatalmuk,
hogy sajat keziikbe vehetik sorsukat. Ezzel indul minden emberi remény.

»YAzutan ezt mondtak: Gyertek épitsiink magunknak varost és tornyot, amelynek teteje
az égig érjen; és szerezziink magunknak nevet, hogy el ne széledjiink az egész fold szinén.”
(1Mo6z 11,4). Sok mindent elarul ez a rovid beszamolo, de talan az a legfontosabb, hogy
felfedezeésiik orome feledtette veliik Isten jelenlétének valosagat. Csak magukkal targyaltak,
maguknak akartak épiteni varost. Isten hidba mondta el, hogy nem lesz tobbé viz6zon, 6k a
szovetséget félretoltak, magukat akartak biztositani, mint a mai 6nmagat biztositani akar6
ember. A varost és a tornyot maguknak akartak épiteni, a maguk dicséségére. A cél: elérni az
eget. Ennek érdekében koncentraltak erdiket, hogy elérjék Isten viladgat, az eget. Ez az
onmagaban bizé emberi reménység tipikus magatartasa. Biztositom magamat, ha kell Istennel
szemben is. Csak egyre nem szamitottak: Isten véleményére.

Istennek nem lehet a hata mogott cselekedni. ,,4z UR pedig leszdllt, hogy ldssa azt a
varos és tornyot, amelyet az emberek épitettek” (1Moz, 11,5). Az emberek bizonyara azt
gondoltak, hogy olyan dolgot alkottak, amit még Isten is megcsodal. Ugy gondoltak,
reménységiik célba ért €s nincs sziikségiikk arra, hogy Isten szdvetségének igéretével
kegyelmezzen. Megvalositjadk 4almaikat ¢és fliggetlenednek Isten aprd, mindennapi
kegyelmétdl. Most mar a maguk urai lesznek. Ugy is mondhatjuk, hogy a mai szekuléris
gondolkodasu ember elképzelései szerint gondolkodtak. Isten maradjon az égben, mi majd
berendezziik a vildgunkat ugy, ahogyan nekiink jo. Sarbdl €s mocskos szurokbol emeliink
olyan tornyot, ami elér az égig.

De Isten kozbelépett: ,Akkor ezt mondta az UR: most még egy nép ez, és
mindnydjuknak egy a nyelve. De ez csak a kezdete annak, amit tenni akarnak. Es most semmi
sem gatolja oket, hogy véghezvigyék mindazt, amit elterveznek. Menjiink csak le és zavarjuk
ossze a nyelviiket, hogy ne értsék egymas nyelvét”(2Moz 11,6-7). Az egységet nem Isten
zavarta 0ssze, hanem az emberi nagyképliség. Az onmegvalositdé ember eldbb vagy utdbb
nem ¢ért szO6t a masikkal. Elindul egy folyamat, amikor az érdek, embert emberrel
szembefordit, mert csak Istentdl valo fiiggésiinkben tudunk egyek maradni. Csak Istentdl
tudunk kozos nyelvet tanulni. Nem az a baj, ha valaki mas nyelven beszél, hanem az, ha nem



érti egymast két magyarul besz¢lé ember. A megértés nem logikai feladat csupan, hanem az
egymasra hangolodas titka is egyben. A mai ember is Babel-tornyot épit. Ugy hivja, hogy
,fenntarthat6 fejlédés”, vagy gazdasagi, tarsadalmi evolucid, aminek nem egy békés vilag a
gyliimolcse, hanem egy egyre Kaotikusabb jelen, amiben minden Osszezavarodott, mint
Babelnél az emberek nyelve.

Isten szentségével és megvaltoi szeretetével kapcsolatban gyakran szol a Szentirds Isten
itéletérél és haragjardl. Vannak olyan keresztények, - még teologusok is — akik ebben Isten
csodalatos szeretetével Gsszeegyeztethetetlen antropomorfizmust latnak, mely az 6kori ember
felvilagosulatlan vilagnézetébdl sziiremlett be a Biblidba, és amit a mai felvilagosult, moderniil
gondolkodd keresztény ember nem vallalhat. A Szentirds azonban elhallgathatatlanul,
félremagyarazhatatlanul tanuja Isten haragjanak, itéletének. (Jn 3, 36; Rom 1, 18-32; Ef 2, 3).
»Isten haragja Iényege szerint nem mas, mint Isten szentségének eleven, cselekvd ellenhatdsa a
blinre, a romldsra az emberben és a vildgban. Isten ’haldlos kiizdelme’ (golgotai kereszt!) a
mindvégig ellene forduld lazadassal szemben a teremtett vilagban” (Nagy Gyula: Az egyhdz
mai tanitasa. Bp. 2000. 144. old). Isten csak gy tudja megszabaditani a szabadnak teremtett
embert a blin rombolo hatalmatol, ha megitéli a biint. Csak igy tudja bevonni szentségébe a
blinbano, benne bizakodd blindst, igy tudja visszaadni az elveszitett reménységét. Ezért aki
megprobalja a Bibliabol kihagyni ,Isten haragjarol”, itéletérdl tudositdé igéket, az
meghamisitja, megcsonkitja Isten kinyilatkoztatasat és hamis illuzidkat kelt az emberekben.
Isten kegyelmes itélete — a reménységlink alapja. Teremtd Isteniink nem hagyja, hogy a nagunk
teremtette Babel tornyaink megcsufoljak igazi remnységiinket.

A mi Babel tornyunknak is az a kdvetkezménye, hogy eljutottunk oda, hogy ember
emberrel nem ért szo6t. Ember embertdl elidegenedett és a magunk teremtette reménység csodje
egyre nyilvanvalobb. Egyre jobban lathatd, hogy Isten kegyelme az, hogy a magunk teremtette
reménység-torony nem épiil fel. Az itéld Isten valosaga a megvaltasban vetett hitiink alapja,
Isten szeretetének redlis alapja. Isten kegyelme €s szentsége nem ellentétes egymassal, hanem
egymast kiegésziti. A bilin vildgot rombolé hatalom. Ha Isten nem itélné meg, akkor
tonkretenné életiinket, lehetetlenné tenné a szeretet harmonikus életrendjét. Isten szentsége és
szeretete egylitt 6riz meg benniinket a reménységben. Ezért egyszerre kell Istent félniink és
szeretniink. Isten blint megitéld haragjat 4t kell élnlink ahhoz, hogy naponta biinbané, bizakodo
hittel Jézus keresztjéhez menekiiljiink.

Az ember bline a 2. szdzadra kozmikus méretlivé valt. Szaporod6 tudasunk révén
eszkozeink kozmikus hatasfokuak lettek és kozben a biint, nem gyéztik le. Igy a
vildgegyetem legnagyobb veszélyforrasa az ember lett. Babelben sem a torony, a tégla vagy a
szurok volt a blinds. Ma mar tapasztalati tény, hogy Foldiink legveszélyesebb ellensége az
ember. Mégis nagyon sokszor megkérdezziik: Igazsagos-e Isten, amikor megengedi a
kozmikus katasztrofakat? Igazsagos-e akkor, ha engedi, hogy a biin kovetkezményétdl
artatlan emberek, gyermekek pusztuljanak? Az ember mindig hajlamos volt sajat biineinek
kovetkezményéért Istent okolni. Az ember beavatkozasi lehetdsége a természet torvényeibe
mindennapi valdsag. Igaz, tul vagyunk mar azon, amikor balga biiszkeséggel at akartuk
alakitani a természetet 6nzd céljaink, vagyaink szerint. Ma mar egyre vilagosabban latjuk,
hogy a sériilékeny bioszféra nehezen all ellent Babel tornyot €pitd biinds 6nzésilinknek, de ezt
az alap-blint szinte reménytelen, hogy le tudjuk kiizdeni. Inkabb megalkudunk azzal a
visszafordithatatlan ténnyel, hogy az 6zonpajzs kilukad és ennek kovetkeztében a kozmoszbol
JjovO, szamunkra életveszélyes sugarzasok aldozatai lesziink, mint abbahagyni az olcsé
hajtogazokkal miikddtetett spray-ek gyartasat. Az onzésiink tett minket onpusztitdé 1ényekke.
Istennek az volt a szandéka, hogy mi miiveljiik és Orizziik az altala jonak és szépnek teremtett
vildgot. Ehelyett ma mi kizsdkmanyoljuk ¢és pusztitjuk azt. Pedig az ember sorsa 6sszefligg a
vildg sorsaval. Mi csak Isten teremtett vilagaéval valo kozosséglinkben vagyunk emberek.
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Mentalisan, spiritualisan is csak akkor lehetek egészséges, ha békességes viszonyban élek
Istennel, a vilaggal és felebaratommal is. Csak ebben a mentalis, vagyis gondolkodasmodbeli,
spiritudlis, vagyis lelki térben képzelhetd el egészségesnek az ember. Ha ez a harmas
kapcsolatrendszer megsériil, egész életiink ellehetetlentil.

Babel tornya 0sszeomlott, az ébre toré6 emberi remény csddbe jutott, de Isten terve
nem mond csdédot sohasem. Isten ujra felkindlja az 6 reményét, kegyelmével 1) kezdet
lehetdsé gét adja, mert az 6 terve biztosan célba ér.

Abraham reménysége

Istennek emberekre van sziiksége, ezért szovetségét megujitja, embereket hiv el,
akiken keresztiil megmutatja hogyan teljesiil az 6 reménysége. Abraham Istenben reménykedd
ember volt, de a remény nem alom, hanem ut. ,,Az UT ezt mondta Abrahdmnak: Menj el
foldedrdl, rokonsdgod koziil és atyad hdzabol arra a foldre, amelyet mutatok néked! Nagy
néppé teszlek, és megaldalak, naggyd teszem nevedet, és dldas leszel. Megaldom a téged
daldékat, s megdtkozom a téged gyalizdkat. Altalad nyer dldést a fold minden nemzetsége.”
(1Méz 12,1-3). Abrahamot, a békés Ur-Kaszdimba valo békés polgart utoléri Isten
reménysége. Eletet formalé igéretet kap, de ehhez, tekintélyes kort emberként el kell indulni
egy Isten altal mutatott foldre. A remény erdt adott az utazashoz, de nem helyettesiti a hitet, a
naponkénti bizodalmat abban, aki elhivta. Az Gt hosszl szaz és szaz kilométereken at tartott,
gyalogosan, csaldddal, ami probara tette az Istenbe vetett bizodalmat. A remény csak gy ad
erdt, ha abban az Istenben bizom, aki az igéretét minden koriilmények kozott teljesiteni tudja,
még akkor is, ha egyre jobban kiderii 1, hogy Saranak nem sziiletik gyermeke, ami az igéret
megvalosuldsat lehetetlenné teszi.

fgy érkezett a csaldd Kénainba, ahol Isten twjabb igérettel erdsitette Abraham
reménységét. ,, Az UR megjelent Abrahdmnak, és ezt mondta: A te utédaidnak fogom adni ezt
a foldet!” (1IMéz 12,7). Abraham oltart épitett, végezte mindennapi munkajat és vart, de csak
annyi tortént, hogy ,,sulyos éhség volt azon a foldon” (1Mo6z 12,10). A csaladnak az ¢hhalél
elél Egyiptomba kell ett menekiilniiik. Az igérettel egyiitt jar a proba, a reménység a
reménytelenségben sziiletik. De ebben a probaban Abraham gyengének bizonyult. ,Ezt
mondta feleségének, Szarajnak: Nézd csak! Tudom, hogy szép arcu asszony vagy. Ha
meglatnak az egyiptomiak, azt mondjak majd: Ez a felesége! Engem megolnek, téged pedig
eletben hagynak. Mondd, hogy hiugom vagy, hogy jo sorom legyen a te réveden, és életben
maradjak dltalad.” (1M6z 12,11-13). Ugy tiinik, rovidzarlatos lett Abraham hite. Feltételezi
a rosszat az egyiptomiakrol, maga akarja biztositani Oonmagat egy kis csalassal, vagy
féligazsaggal, hiszen Szaraj Abraham féltestvére volt.

Abraham szamitisa, a maga teremtette reménysége bevalt. Mindenki elismerte Szaraj
szépségét, a farad is felfigyelt ra, Abrahamnak meg ,.jé sora lett az asszony révén: lettek neki
Jjuhai, marhdi és szamarai és tevéi.” (1Méz 12,16). Csak Istennek volt mas véleménye
Abraham okos tervérdl. ,,Nagy csapdsokkal siijtotta az UR a faradt és hdzat” (1Méz 12,17).
Eljott az igazsag pillanata. A farad megkérdezte: ,,Mit tették velem? Miért nem mondtad meg
nekem, hogy a feleséged? Miért mondtad, hogy a hiigod? Csak ezért vettem feleségiil.” Ugy
tiint, hogy a firad jobb hivé, mint Abraham. Békességgel elbocsatotta az asszonyt és
Abrahamot is, a gazdag vagyonnal egyiitt.

Az emberi okoskodassal szerzett vagyon viszont nem teremt békességet és teljesiild
reményt. Beallt a testvérhaboru. ,,Lotnak is, aki Abrammal ment, voltak juhai, marhdi és
sdtorai, és az a fold nem birta eltartani Gket, hogy egyiitt lakjanak... Ossze is vesztek Abram
josdgainak a pdsztorai Lot joszdgainak pdsztoraival” (1Méz 13, 6-7). Abram békés
megoldassal akart a viszalykodasnak véget vetni. Igy szolt unokadcceséhez. ,,Ne legyen viszdly
kozéttem és kozotted, az én pasztoraim és a te pdsztoraid kézott, hiszen rokonok vagyunk! Hdt
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nincs elotted az egész orszag? Valj el télem! Ha te balra tartasz, én jobbra megyek, ha te
Jjobbra mégy, én balra térek” (1Moz 13,8-9). Ugy tiint, hogy ez a nagylelkii ajanlat minden
fesziiltséget eloszlat, de nem igy tortént. A joakarat felett gy tlint, hogy gydzott az 6nzés.
Lot koriilnézett, és latta, hogy a Jordan egész kérnyéke bovizii fold. Mert mielott
elpusztitotta az UR Sodomat és Gomordt, egészen Cédrig, olyan volt az, mint az UR kertje”
(1Méz 13,10). Lot a jobbik részt valasztotta, Abram hoppon maradt. Abrahdmnak, az igéret
igazi Orokosének maradt a nehezebb megélhetést biztositd sivarabb vidék. Mit tehet ilyen
helyzetben Isten embere? Masok sikerét viszonylag konnyli elhordozni. Maésok
nyomorusagiaban segiteni sem nehéz, de ha wvalaki visszaél szeretetiinkkel,
szolgalatkészséglinkkel, azt nehéz elhordozni. Ilyenkor kétségbeejtonek, sivarnak &s
reménytelennek tartjuk az életet. Ilyenkor fogalmazddik meg a hivé ember életében ez a
panasz: ,, Hiabavalo az Istennek szolgadlni. Mi haszna, hogy teljesitettiik, amit rank bizott, és
hogy gydszban jartunk a Seregek URa elott? Inkabb a kevélyeket tartjuk boldogoknak, hiszen
a gonosztevok gyarapodnak, kisértik az Istent, mégis megmenekiilnek” (Mal 3, 14-15).

Ilyen ¢lethelyzetben van sziiksége Isten emberének a reménységre. Isten ismét
megszolal, és ezt mondja lelkileg elbizonytalanodott szolgdjanak: ,, Emeld fol tekintetedet, és
nézz szét arrol a helyrdl, ahol vagy, északra, délre, keletre és nyugatra. Azt az egész foldet,
amelyet latsz, neked és a te utddaidnak adom oérokre. Hasonlovad teszem utodaidat a fold
pordhoz: aki meg tudja szamolni a fold porat, az tudja megszamolni a te utodaidat is. Indulj,
jard be ezt a foldet széltében-hosszdiban, mert neked adom” (13, 14-17). Emberi
reménységeink kudarca csiliggedtté tesz benniinket. Sziikségiink van arra, hogy a fejiinket
felemeljiik, mert csak a felemelt fejii ember 14t jol eldre. Arr6l a helyrdl kell szétnézniink,
ahol vagyunk. Mindig prébaink tiizében latjuk meg a legbiztosabban Istennek nekiink igért
varosat. Nehéz elhinni, hogy Isten nem egy kicsi jot igér, hanem igéretével mindent nekiink
ad. Ennek megértése, felfogasa nekiink mindig olyan elképzelhetetlen, mint a f6ld poranak
szemeit megszdmlalni. De Isten nem azt akarja, hogy errdl az elképzelhetetleniil gazdag
orszagrol szépeket almodjunk, hanem azt, hogy bejarjuk, tapasztalatokat gytjtsiink rola. Ezt
tette Abraham is.

A lassan vigasztaloddé Abraham életében eljott — mint ahogyan a mi életiinkben is
eljon — a probatétel ideje. Isten azt akarja, hogy amit megértettiink, a hitbeli proba révén, az a
mi tapasztalatunk, gy6zelmiink legyen. Igy tortént Abrahdm esetében is. Sodoma és Gomora
gazdagsaga ellenségeket hozott a gazdag 4lom-orszagban. A szerencsés véletlen folytan
birtokba vett orszdg nem biztos, hogy Isten ajandéka. A gazdag varosok fogsagaban Lot €s
csaladja is osztozott. A szerencsétlen Sziddim-volgyi csata utan , elvitték Létot is Abram
testvérének a fidt, j6szagdval egyiitt, és elvonultak” (14, 12). Mire gondolhatott ekkor Abram?

Ilyen esetben mi arra gondolunk, hogy lam, Isten megbiintette Lotot, mert Ggy
viselkedett velem. Most elpusztult mindene, kellett neki kapzsisag?! De Istentél mindenfajta
rosszindulat tavol all. Abrahdm csak ugy lehet az Ur kévete, ha segit, oltalmaz, véd és
megteszi a tobbszoros talerével szemben mindazt, amit tehet. Mi is csak akkor lehetiink az Ur
kovetei, ha készek vagyunk érdekeink vagy korabbi sérelmeink ellenére segiteni azokon, akik
raszorulnak. A masik ember baja is hitproba. Mondhatta volna Abrahdm, hogy megbiintette az
Ur Lot kapzsisagat, de kozben elmulasztotta volna a tapasztalatszerzés aldott lehetéségét.
Abraham belso, lelki gyézelmének éppen az volt a bizonyitéka, hogy &nzetleniil tudott
segiteni a vele szemben egykor 6nzd Lotnak. A rosszat joval gydzte meg, mert a rossz
legy6zésének ez az egyetlen legitim modszere.

Abraham, aki jol ismerte a zegzugos palesztinai tajat, rajtiitéssel gyézelmet aratott a
tobbszords tulerdvel szemben. Gydzelmeink is lehetnek kisértéssé az €letlinkben. Azzal is
torleszthetett volna sérelmeiért, hogy Istennel vald kapcsolatdval biiszkélkedik. Kioktathatta
volna Lotot az istenfélelemrdl, meg a hitrél s kozben a gydzelem busas hasznat learathatta
volna. Abrahdm nem ezt tette, hanem Isten gondvisel$ szeretetébe vetett hitét vallotta meg
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cselekedetével. A mulandé emberi dicséség helyett, Melkisédek aldasara vart. Ez az aldas
mondta el igazédn, hogy mi is tortént. A korilottiink 1évé dolgok igazi lényege nem a
csatatereken dol el, hanem benniink. De ez csak akkor lesz nyilvanvalo, ha ellatunk a mennyet
¢s a foldet alkoto Istenig.

Ez a latasmod volt Abram tizedfizetésének a lényege. Nem valamit ad Istennek,
hanem mindenét, amije van, Istennek tulajdonitja. Nem én vagyok az adakozd és az
ajandékozo, hanem Isten. Isten segitségét nem hasznélja fel a maga uralma épitésére, hanem
szolgal vele. Nem ugy tesz, mint Lot, aki a pasztorok veszekedését, Abraham békiilési
szandékat a maga javéra forditotta, hanem az 6nzetlen szeretet gyakorlasara adott példat. Igy
sz6] Sodoma kiralyanak, aki felajanlja néki a zsakmanyt: ,, Folemelt kézzel eskiiszom az URra,
a Felséges Istenre, a menny és a fold alkotojara, hogy egy szal fonalat vagy egy saruszijat
sem veszek el mindabbdl, ami a tied, hogy ne mondhasd: En tettem gazdaggd Abramot” (22-
24). Abraham j6l tudja, hogy az Istennek elkotelezett életii emberek onzése is eltakarhatja az
emberek eldl Istent. A masik ember ellenére, a masikbol meggazdagodva nem lehetiink Isten
szolgai az emberekért. Igy nem teljesithetjiik megbizasunkat. Abraham szamara fontosabb
volt Isten utnak indit6 igérete, mint a jol megérdemelt hadizsdkmany.

Abraham maésodik dontése sem volt konnyli. Nagyobb hitproba a zsakmanyrol
lemondani, mint Isten segitségével gydzni. Isten emberét a depresszio kisértése, mindig a
gy6zelmek masnapjan éri. Ezért Isten Ggy akarja Abraham hitét megerdsiteni, hogy a
reménységét erdsiti: ,, Ezek utdn az események utdan igy szolt az UR Abramhoz latomdsban: Ne
félj Abram! En vagyok a pajzsod, jutalmad igen béséges” (1Moz 15, 1). Isten szava mindig
teremtd erejii sz0. Igy ez az igéret magaban hordozza a megvalésulas lehetéségét is, de ennek
elfogadasa hitiink megismétlédo probaja. ,, 4 hit pedig a remélt dolgokban valo bizalom, és a
nem ldathaté dolgok 1étérél valé meggyézédés” (Zsid 11, 1). Abrahamnak az igéret
teljesedéséhez nem utddra, hanem Istenbe vetett toretlen bizodalomra van sziiksége. A
hitpréba minket is arra tanit, hogy Istennek szaz utja van, ahol mi egyet sem latunk.

Nagyon kiilonosen folytatodik Abraham torténete: ,, Azutdn kivezette az UR, és azt
mondta...” A depresszidval kiizdd ember kiils6 segitség nélkiil nem tud kimaszni abbol a lelki
valsagbol, amibe belekeriilt. Ebben az éallapotban az élet értelmének, Isten gondviseld
szeretetének Ujboli megtapasztaldsara van sziiksége az embernek. Ezért nemcsak a satorbol
vezette ki az Ur Abrahamot a csillagos ég ala, hanem az igéret megerdsitésével, hitét vesztett
szolgajat Gjra hivové tette. Ennek az lett az eredménye, hogy: ,, Abrdm hitt az Urnak, aki ezért
igaznak fogadta el 6t” (15, 6).

A hit, megértett tapasztalat. Isten atvilagitja kegyelmes szeretetével multunkat és
radébbentink arra, hogy 6 vezet minket. Ez a bizodalmas hit modot ad arra is, hogy
kételyeinket is Isten elé tarjuk. Nagyon jellemzé a reménységért kiizdé Abraham kérdése: ,, O,
Uram, URam, mibol tudom meg, hogy én oroklom azt? (15, 8). Elméletileg nagyon sok
keresztény kész elfogadni, hogy Istennek van egy terve, melyek igéreteit tartalmazzak, de
nagyon nehezen tudjak azt elfogadni, hogy ezek az igéretek benniink teljesiilhetnek, hogy mi
vagyunk Isten emberei. Igy volt Abrahdm is. Az elkeseredett embert a korabbi tapasztalatok
emléke nem tudja kiemelni a godorbél. Uj tapasztalatra, és Gj reménységre van sziikség.

Abraham az Ur parancsara egy kiilonos aldozatot hoz: a varakozas aldozatat. Az Ur
parancsara ,, egy haroméves liszot, egy haroméves kecskét és egy haroméves kost, egy gerlicét
és egy galambot” (15, 9) hoz aldozatul. A madarakon kiviil minden aldozati allatot kettevag,
és var az Urra. De csak ragadozé madarak jonnek és Abrahdm szorgalmasan, a végsd
elfaradasig hessegette Oket. Depresszionk legydzéséhez ezekkel a ,ragadozd madarakkal”
meg kell kiizdeniink. Naplementére teljesen elfaradt és ,mély dlomba meriilt Abrdm, és
rémité nagy sotétség borult ra” (15, 12). Ebben a sotétségben talalkozik Abrahdm a sotétséget
legy6z6 Istennel, aki radobbenti arra, hogy sorsaban ott tiikr6z6dik az Ur vilagszéles terve a
megvaltasrol. Isten igy gyogyitja Abrahamot, hogy az igéretben meglattatja vele azt, hogy
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nem egyéni jocselekedetekért kiosztott jutalom a sorsa, hanem Isten megvaltasi tervének
beteljesitése. Ez az az 01j magaslati pont, ahonnan Létot és a maga sorsat értenie kell.

Nem konnyti ez a lecke. Telnek az évek és nem sziiletik utdd. Ekkor arra gondol
Szarajjal egyiitt, hogy a torvényado Istent a jog csiir-csavarasaval ra lehet venni, hogy az
igéret alapja, a varva vart utdd megsziilessen. ,, Szdraj ezt mondta Abramnak: Ime, az UR nem
engedett sziilnom, menj be a szolgalomhoz, talin az & révén lesz fiam” (16, 2). Az lIsten
helyett cselekedni akar6 ember, mindig bajba keriil. Ennek a kisérletezésnek, maig tartd
csaladi haborasag lett a vége. Nekiink nem manipulalnunk, alkalmaznunk kell Isten akaratat,
hanem kovetniink kell. Isten emberének ma is meg kell tanulnia a hit alapszabalyat. Az 6
terve ezen a foldon, mindig a latszatok ellenére megy eldre. A tét — az egyes ember. Nekiink
nem Isten €s az emberek viszonyat kell megvaltoztatnunk, nem is 0j istentiszteleti formakra,
aldozatokra van sziikségiink, hanem meg kell tanulnunk Istenre hagyatkoz6 emberekké lenni.
Minden csalédasunk, minden sikerilink és 6romiink mélyén ott van Isten, és vezet.

Abrambol — Abraham lett. O lett a hivék és nem csupan a zsidok &satyja. O a
hétkoznapi hitet egy életen at tanulta. Tiszta szivbol tudott Lotért és csaladjaért Sodoma és
Gomora pusztulasa eldtt kdzbenjarni, mert az alapokkal bird varost nem takarta el az irigység,
az érdek fiiggonye. Ma is Istennel jaréo Abrahamokra van sziikség, akik személyes érdekeiken
tal ellatnak Istenig, aki ma is kijelenti magat a mindennapokban. Orok emberi tulajdonsag,
hogy a megprobaltatasaink bortonébol sajat eréfeszitéseinkkel, okoskodasunkkal akarunk
szabadulni. Abrahdm és Séra is segiteni akart Istennek, igy akartak megérizni az elveszettnek
hitt reményt. Ugy gondoltak, hogy az igéret teljesedéséhez sziikség van Hagérra és igy a varni
tudés, a bizalom probajat el lehet keriilni, de ez csak Ujabb nehézségeket hozott az életiikre,
hiszen Isten helyett magunkban kezdiink reménykedni. Az 4télt kudarcokra sziiksége volt
Abrahamnak, hogy feltétleniil bizni tudjon a teremtd Istenben. A probak sordn meg kellett
tanulnia, hogy nem az emberi akaras juttatja célba Isten tervét, hanem az Istenbe vetett
bizalom. A probak kemény évei utan Izsak megsziiletett.

Ez az 6romteli tény még nem az ,,alapokkal bir6 varos” volt. A lelki novekedéshez
{ijabb megprobaltatasra volt sziiksége Abrahamnak, a Moérijja hegyére. Isten, a gydzelmeink
masnapjan (,, ezek utan pedig..”’) proébal benniinket, mert ilyenkor hajlamosak vagyunk sajat
erdnknek, nagyszerli képességeinknek tulajdonitani Isten ajandékat. El kell donteniink, hogy
Isten vagy a nekiink adott ajdndék-e a nagyobb? A prdoba rendszerint elbizakodott éntinket
probalja. Az alapkérdés: a reménység. Az a célja a probanak, hogy készek legyiink teljes
¢letiinket Isten vezetése ala rendelni, és elhinni végre azt, hogy Istennek szaz utja van ott, ahol
mi egyet sem latunk. Csak igy lehetlink a reménység embereivé.

Amikor Izsak ifjuva serdiilt Isten Gjra probara tette Abrahamot, és megszolitotta:
. Fogd a fiadat, a te egyetlenedet, akit szeretsz, Izsdkot, és menj el Morijja foldjére, és dldozd
fel ott égodldozatul az egyik hegyen, amelyet majd megmutatok neked!” (1Moz 22,2). Isten
parancsa érthetetlennek, logikdtlannak ¢és teljesithetetlennek tiint. Isten tiltotta a
gyermekaldozatot, ez a tobbszor megerdsitett szovetség teljes tagadasa lenne €s a sziiloknek
elhordozhatatlan teher. Az ilyen parancsnak félelembd6l nem lehet engedelmeskedni, csak
feltétlen, odaado bizalombol.

Abraham a ,,jézan ész” ellenére elindul. Nem jegyzi fel a Szentiras, hogy mit valaszol
Isten, botrankoztatd parancsara. Felelete a cselekedete volt. ,, Folkelt reggel, folnyergelte a
Szamardt, maga mellé vette két szolgajat meg Izsakot, a fiat. Fat is hasogatott az daldozathoz.
Azutan elindult arra a helyre, amelyet az Isten mondott neki.” (1Moz 22,3). Nehéz, harom
napos ut allt elotte. Nem a tavolsag volt hosszl, hanem Isten hallgatasanak terhe, az ezer
»miért”, | hogyan” kérdés, amit nem mondhatott ki senkinek. Ez volt reménységének nagy
probatétele. A szolgék a hegy labanal maradtak. Az apa és a fia egyediil indultak. Abrahdm
szolgaknak mondott szavaban felcsillan a remény, amikor igy bucsuzik ,,imadkozunk és
visszatériink hozzatok” (5. vers). Amikor az Uton Izsdk megkérdezi ,, hol van az dldozatra
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valo barany” — mar a harom napos belsd, hitbeli tusakodds eredményeként megerdsodott
hittel valaszol Abraham: "Isten majd gondoskodik”.

Isten nem siet és nem is késik. Nagyon sokszor elvezet a ,,majdnem”-ig. Be kell 1épni
a bizonytalansag tengerébe, hogy nyilvanvalé legyen Isten megoldasa. Abrahamnak is meg
kellett épiteni az oltart, rarakni a fat, meg kellett kotozni Izsakot és fel kellett rakni a
fadarabok tetejére. Fel kellett emelni a kést, hogy megolje fiat. Es csak ekkor szélalt meg az
Ur. Nevén szolitotta Abrahamot, ¢ igy felelt: itt vagyok. Csak ugy oszlik el hitbeli
bizonytalansagunk kode, ha probainkban meghalljuk az angyal szavat. ,,Az angyal igy szolt:
Ne nyujtsd ki a kezedet a fiura, és ne bantsd ot, mert most mar tudom, hogy istenféloé vagy, és
nem tagadtad meg télem a fiadat, a te egyetlenedet” (12. Vers).

Az aldozat nem maradt el. Odarendelt Isten egy szarvanal fogva fonnakadt kost és a
fia helyett az allat vérzett el az oltaron, mint ahogy értiink is a Barany Jézus adta életét. A
proba célba ért. Az apa kész volt felaldozni egyetlenét, a fii pedig kész volt odaaldozni az
¢letét. Mert minden hitvallomas eldszobdja a proba, ami megtanit arra, hogy Jézus az egyetlen
megoldas. Igy lesz reménységiink sziklaszilard alapja hitiinknek.

Jakob reménysége

Ezsau és Jakob ikrek voltak, Isten kiilonleges ajandékai. ,, Izsdk konyorgott az Urnak
feleségeért, mivel hogy meddé volt” (1Méz 25,21). Az ikrek imadsagdnak valaszaként
érkeztek, A két testvér kozott a konfliktus mar sziiletésiik elott elkezdddott. Rebeka szamara a
gyermekaldds nem volt mégsem felhdtlen 6rom, hiszen ,, a fiuk tusakodtak a méhében”. Ezért
kétségbeesésében ezt kérdezte magatol: ,,minek is élek?” (1Moz 25,22) Ezért az Urhoz fordult
tanacsért és az Ur ezt felelte: ,, Két nép van méhedben, két nemzet valik ki belsodbdl, egyik
nemzet erosebb lesz a masiknal, de a nagyobbik szolgal a kisebbnek” (1M6z 25,23).

Sziiletéslik nevezetes esemény volt. Izsdk mar hatvan esztendds volt. A Biblia igy
tudosit rola: ,,Elérkezett a sziilés napja, és ikrek voltak a méhében. Kijott az elsé: voroses volt,
és mindeniitt sz6ros, mint a daréc. Ezért Ezsaunak nevezték el. Azutdn kijott testvére, kezével
Ezsau sarkdba kapaszkodva. Ezért 6t Jikobnak nevezték el.” (1Moz 25,24-26). Az Ezsau
sémi sz0 ¢és ,,sz0rdset” jelent. Azt, hogy sziiletésekor vords volt a Midras Ggy magyarazza,
hogy ez célzas ,,a vadaszat és a vérontés iranti hajlaméra” (Ber.Rabba). Jakob, mintha azért
kapaszkodott volna a batyja sarkaba, hogy visszatartsa, hogy megel6zze az elsdsziilttségben.
A Jakob név a kb gyokbdl szarmazik, aminek jelentése megcsalni, becsapni s a beldle képzett
fonév ,akéb = sarok. Sziiletésétél 6 volt a gancsold, aki ,,mar az anyaméhben megcsalta
testveret, ereje teljeben pedig Istennel kiizdott” (Hos 12,4).

Ezzel a sziiletett ellentétel néttek fel a fiuk, naponta megkiizdve a békés egymas
mellett €élés terhével. Nem kiilsejiikben volt az igazi kiilonbség, hanem reménységiikben,
Ezsau szabadon él6 ember, iigyes vadasz lett, Jakob meg szelid satorlako. Ertékrendjiik,
vérmérsékletiik, céljaik masok voltak. Roluk a sziilk véleménye is megoszlott. ,, [zsdk Ezsaut
szerette, mert izlett néki a vad”, bizonyara gyermeki odaadassal ragaszkodott apjédhoz, aki
vadaszsikereiért bizonyara megdicsérte Jakob meg a mama kedvence volt. fgy hat Izsdk
otthondban naponta adott volt a konfliktus. Két iker, aki homlok egyenesen mas
értékrendszerrel bir, eredendéen nem érti egymast. Ha viszont a két sziild nem ért egyet a
gyermekek nevelésében, ez konnyen a csaldd felbomlasahoz vezethet. Ezért tanicsolja
Berachja Hannakdan — a kozépkori zsidé bolcs: ,,szerest gyermekedet partatlan szeretettel”
(Sabbath 10b).

Ezsau volt sziiletésére nézve az elsé, felndvekedvén az er0sebb, a bator vadasz. Eros,
férfias természetli utddja volt Izsdknak, aki nem tiirte a korldtozadsokat. Anyja — Isten
kijelentésétél megtamogatva — nem a testi erdre, az ligyességre nézett, hanem a gyengébb
mellé allt. Ezsau életmodjaban az erd, a gyézelem volt a dominans. Jakob a lelki értékeket
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tobbre becsiilte, csendes, békeszeretd pasztor volt. Meggondoltan, szorgosan épitette a
jovojét. Tiirelmes €s allhatatos volt.

Az els6sziilottség kitiintetd jog volt és kotelesség is egyben. Dupla 6rokosodéssel jart,
hiszen az els6szilott kotelessége volt a sziilok eltartdsa, ¢ volt a csalad papja, a kdzos hit
felelése. Ezsaunak nem tetszett ez a kotottség, legfeljebb a rangra, az elismertetésre vagyott,
amit nem neki kellett megszerezni, csak annak koszonhette, hogy O sziiletett eldbb.
Eletmoddjaban az er6 és a gyzelem volt a dominans. Jakob sovargott az elsésziilottség utan,
Ezsau pedig nem becsiilte, 6 nem a csalad papjanak sziiletett. Az elsésziilottséggel jard
kotelességeket gyllolt korldtozasnak fogta fel, ami szabadsdgéban akadalyozta. ,, Egyszer
Jakoéb valami fozeléket f6zott, amikor Ezsau faradtan jott meg a mezérdl. Ezsau azt mondta
Jakobnak: Hadd egyem ebbdol a voros ételbol, mert faradt vagyok! Ezeért nevezték el ot
Edomnak. De Jikob azt felelte: Add nekem érte azonnal az elsésziilottségi jogodat! Ezsau ezt
mondta: En ugyis folyton hallos veszélyben vagyok, mire valé nekem az elsésziilottségi jog?
Jakob azt felelte: Akkor eskiidj meg nekem azonnal! Ezsau megeskiidott neki, igy adta el
elsGsziilottségi jogat Jakobnak. Jakéb meg adott Ezsunak kenyeret és lencsefézeléket. Es &
evett, ivott, azutdn folkelt és elment. Ennyire semmibe vette Ezsau az elsésziilottségi jogot.”
(1Moz 25,29-34).

Ezsau szamara a tal lencse tobbet ért. O a pillanatok embere volt, aki a jovdvel, a
lelkiekkel nem torédott. Ezsau még a fozelék nevét sem tudta, csak a szine utan kér elég
durvén, a vorosbol. Az ,,egyem” szo6 helyén a héber ,,laat” sz6 4ll, ami masutt nem is fordul
el6 a Szentirasban. A mohd, allatias evést jelentette. Talan igy lehetne forditani ,,Hadd
zabaljak.” Az egy tél lencse nem az ¢hhalaltél mentette meg, hiszen késobb atyja sitoraban
bdséges eledelt kapott volna, csak a pillanatnyi kivansagat elégitette ki. Viszont ez a kis
csaladi epizod ramutat Ezsau eltorzult értékrendjére. A materialis sziikséglet kielégitése
feliilirta a lelkieket. Ez a magatartasi mod a fogyasztoi tarsadalom embereinél is naponta
tetten érhetd, legfeljebb az egy tal lencsét nevezik mashogyan. Nem hidba lett Ezsau
ragadvanyneve — csufneve — Edom, vagyis ,,a vOros™.

Ezsau szemmel lathatéan nem banta, hogy tuladott a szaméra terhes elsésziilottségen.
Elte vilagat, amit nem befolyasolt a sziil6i haz hite, erkdlcse. Ugy élt, ahogyan jolesett neki.
Két kitteus lanyt — Juditot és Boszmatot — vett feleségiil, ezzel megsértette az Istennel kotott
szovetség feltételeit. A két feleség balvanyiméadasa keseritette meg Izsdk €s Rebeka életét
(1M6z 26,34-35). Ugy tiint, hogy kedves fianak Ezsunak a gyerekesnek tiing alkujat, meg az
eskiit Izsak nem vette komolyan. Taldn arra gondolt, hogy csak megjon a fia esze és belatja
azt, hogy Isten igéreteinek kovetése fontosabb, mint a pillanatnyi.

Izsak megoregedett, megvakult. Késziilt a kozeli halalra. Ismerve Rebeka Jakob iranti
helyreéllitsa a visszdjara fordult csaladi rendet. Titkon magéhoz hivatta Ezsaut és igy szot
hozza: ,,Lasd, én megoregedtem, nem tudom halalom napjat. Most hét fogd a fegyvereidet,
tegzedet és ijadat, menj ki a mezore, és loj nekem valami vadat! Azutan készits nekem jo
falatokat, ahogyan én szeretem, és hozd be nekem, hogy egyem, és megaldjalak, mielott
meghalok!” (1Méz 27,2-4).

Izsdk tigy gondolta, hogy ezzel a titokban eldkészitett hazi linnepséggel helyre lehet
allitani Ezsau elsOsziilottségi tekintélyét, ami 6si szokds szerint az atyai aldassal 1ép életbe.
Rebeka azonban hallgatézott, s a titokban tervezett csaladi linnepség tervét, amit Izsak
kigondolt, gyorsan Jakobbal is kozolte és gyorsan az ellentervet is elmondta fidnak: ,, Most
azert, fiam, hallgass a szavamra, amit én parancsolok neked. Menj el a nydjhoz, és hozz
onnan két kecskegidat a javabol, hadd készitsek abbol apdadnak jo falatokat, ahogyan 6
szereti. Azutan vidd be apadnak, hogy egyék, és téged aldjon meg, mielott meghal!” (1Moz
27, 8-10)
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Jakob, a finoman, diplomatikus ravaszsaggal gondolkodé eldszor visszariad a merész
tervtSl. ,,Igen, de Ezsau bdtydm sz6rés ember, én meg simabdrii vagyok. Hatha megtapogat
az apam, és akkor azt hiszi, hogy csufot 1izok beldle, és igy dtkot szerzek magamnak, nem
dlddst” (1Moéz 27, 11-12). De Rebeka nem adta fel a jol kigondolt tervét. Fia érdekében még
az atkot is kész volt magara véllalni (1M6z 27, 13). Jakob belement a csaldsba. Hozta a
kecskéket, Rebeka el6készitette Ezsau legszebb ruhajat, amibe nem jart vadaszni, csak a
csaladi iinnepségeken Oltotte magara ,,és feloltoztette Jakobot, a kisebbik fiat. A kecskegidak
borével pedig beboritotta a kezét és a sima nyakat. Azutan kezébe adta fianak, Jakobnak a jo
falatokat, amit készitett” (1Moz 27, 17-19). Jakob beleegyezett anyja tervébe, ami szive
szerint valo volt. Raallt a csalasra. Izsak el6tt Ezsaunak mondta magat. A tehetetlen, vak
¢desapjat igy biztatta: ,,Kelj het fel, iilj fel, és egyél a vadpecsenyébdl, azutan aldj meg
engem!” Izsdk gyanakodni kezdett. Tl hamar érkezett a vadpecsenye. Rebekat siirgette az
id6 is, hiszen ha Ezsau visszaérkezik hamar, akkor a csalas kideriil. Ezért Jakob ugy probalta
megnyugtatni Izsakot, hogy a zsakményt ,, Istened az Ur elém hozta” (1Mbdz 27, 19-20).
Jakob is Istent, az Urat hozta tanGul, mint Ezsau, amikor egy tal lencséért eladta az
elsOsziilottségét.

Jakob tovabb gyanakodott. Megtapogatta fia kecskebdrrel boritott kezét. ,, 4 hang
Jakob hangja, de a kéz Ezsau keze - allapitotta meg. Még egyszer megkérdezte fiat, aki jra
Ezsaunak mondta magat. Izsik megcsalasa akkor sikeriilt, amikor a finom ,, al-vadas” utan
megcsokolta fiat, és , megérezte ruhdjanak illatat... és ezt mondta: Lam fiam illata olyan,
mint a mez6 illata, amelyet megdldott az UR” (1Méz 27, 27). Izsakot az étel, a kecskebdrrel
boritott kéz, Jakoéb hamis szava, Istenre hivatkozasa, meg a vadasz6 ember mezei illata
megtévesztette. Es elhangzott az tinnepélyes aldas, ami akaratlanul is egybesimult Isten
Rebekanak adott kinyilatkoztatasaval:,,Adjon neked az Isten égi harmatot, zsiros foldet, sok
gabonat és mustot. Népek szolgaljanak neked, nemzetek boruljanak le elotted! Légy
parancsoldja testvéreidnek, boruljanak le elétted anyddnak fiai! Atkozott lesz, aki dtkoz
dldott, aki téged ald!” (1Moz 27, 28-29)

Ugy tiint, hogy a terv sikeriilt, a reménység teljesiilt, ha csalassal is, de Jakob szerezte
meg az elsdsziilottségi aldast. Isten akarata teljesedett, amit Rebekdnak elmondott a fiuk
sziiletése eldtt Isten. De Isten igéretei nem arra valok, hogy mi biinds uton, csaldssal érvényt
szerezzliink annak, amit Isten tenni akar. Az aldés is atokka valik, ha Isten helyett akarunk
cselekedni. Nem azért, mert az 6 terve mas lett, hanem azért, hogy mi megtanuljuk, nem
nekiink kell hasznalni Istent a megismert jo diadalra juttatasa érdekében, hanem Isten akar
benniinket felhaszndlni terve szerint. Meg kell tanulnunk, hogy 6 vezet minket, és nem mi
vezetjiik Ot. Jakob, ha megtanult volna hittel varni, akkor ugyanazt kevesebb megprobaltatas
aran elérte volna.

A vihar hamar kitért. Ahogyan Jakob elhagyta atyja satorat, megérkezett Ezsau,
elkészitette a jo falatokat és jelentkezett az elsdsziilottségi aldasért, amire nm a vele jard
szolgalat terhei matt volt sziiksége, hanem csupan statusszimbolumnak érezte. Egyediil a
Jakob feletti uralkodéds, a csalddban az ezzel kijard tisztelet, a rang érdekelte. A csalds
nyilvanvalé lett. , Megrendiilt Izsik, megrendiilése igen nagy volt.”(1IMoz 27,33). Ezsau
hidba konyorgétt, az elsésziilottségi dldas megismételhetetlen volt. Ezsau hidba panaszolta
ocesérdl, ,,méltan nevezték el Jakobnak, hiszen mdr mdsodszor csalt meg engem! Elvette az
elsosziilottségi jogomat, most pedig az aldasomat is” (1Mo6z 27, 36). Jakob neve — azt jelenti
,»csald”, ,.gancsold” — beteljesedett. Ezsau hangosan sirt, de Izsék csak ezt az aldast tudta néki
adni: ,,Nem zsiros foldon lesz a lakohelyed, nem hull rad égi harmat. Fegyvered élet, ocsédet
szolgalod. De ha nekifesziilsz, letordd igajdat nyakadrol” (1Moz 27, 39-40).

Ezt a nekifesziilést Ezsau igy kezdte el, hogy bosszut forralt 6cese ellen. ,, Ezt mondta
magdban Ezsau: kozelednek mdr a napok, amikor majd apdmat gydszoljuk. Akkor
meggyilkolom az écsémet Jakobot” (1Moz 27 41). De a gyilkos szandék is kitudodott, ezért
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Jakobot Labanhoz — Rebeka batyjahoz — menekitette, abban a reményben, hogy egykor Ezsau
haragja is elparolog. Izsaknak meg azt mondta, hogy , Megutdltam az életemet a hettita
leanyok miatt. Ha Jakob is hettita lanyok koziil vesz feleséget, olyant, mint ezek, ennek az
orszdgnak a lednyai koziil, mit ér akkor az életem?” (1Méz 27, 46). Igy atyai aldassal indult
Jakob szamiizetésbe.

Az elkdvetett csalas biine miatt mindenki szenvedett. Ezsau két felesége mellé még egy
harmadikat, Izmael egyik leanyat is feleségiil vette (1Moz 28,9), de ezzel nem javult otthon a
1égkor. Jakobra a csaldra tobb megcsalattatas, Istennel, csaladdal megvivando kiizdelem vart
20 esztendds szamiizetése alatt. Meg kellett tanulni a legnehezebb leckét. A reménységet nem
mi teremtjiik magunknak. Ami veliink torténik, az beleépiil Isten tervébe. Reménykedni csak
ugy tudok, ha elfogadom az 4 utjat engedelmesen. Rebeka nem latja tobbé kedves fiat, mieldtt
a Makpéla barlangba eltemették volna (1Mz 49, 31). De a két testvérnek talalkozni kellett. E
nélkiil reménytelen maradt volna Jakob ¢€lete. Szembe kellett nézni a csaldssal, a biinnel, mert
a bindk nem éviilnek el, rendezni kell azokat. Erre csak a kiizdelmek ¢éjszakaja utan
keriilhetett sor Jabbok gazldjanal.

Az els6 1épés a megalazkodas volt, ami nem egy egyszeri udvariassagi gesztus, amivel
a benniink 1év6 6nz6 nagyképliséget palastolhatjuk. Koveteket kiildott Ezsau batyjahoz
., Mondjatok meg uramnak, Ezsunak: Ezt mondja a te szolgad Jakob: Labdnndl voltam
Jjovevény, ott tartozkodtam mostandig. Szereztem okroket, szamarakat és juhokat, szolgdkat és
szolgadlokat. Azért kiildok neked iizenetet uram, hogy elnyerjem joindulatodat” (1Méz 32,4-6).
Ez bocsanatkérés volt, melyben nem erejére, szerencséjére hivatkozik, hanem alazatosan
batyjat uranak ismeri el, magat meg szolganak tartja. Csak joindulatot kér. A kovetek azzal a
hirrel térnek vissza, hogy Ezsau négyszaz emberrel jon Jakob elé. Jakob kétségbeesetten
megtesz mindent arra, hogy mentse, ami menthetd. Nem menekiil, csak retteg. Két részre
osztja népét és imadkozik. Elmondja az Urnak, hogy nem sajat Gtletébél tért vissza, hiszen az
Ur parancsolta ezt, azt is hittel megvallotta, hogy eddig is érezte Isten aldasat, ami nem lehet
hiabavald, azt is elmondja viszont, hogy fél, de az Abrahamnak adott igéret kotelezi a
hazatérésre.

Gazdag ajandékot készit batyjanak, amit eldre kiild megalazkodasa jeleként. A
hirvivek mindnydjan azt hangstlyoztdk, hogy Jakob nem ugy jon, mint az elsOsziilottségi
aldas biiszke tulajdonosa, hanem gy, mint Ezsau szolgaja. De a talalkozés elétt még meg kell
kiizdeni hajnalhasadésig azzal a Valakivel, tudatositania kellett dnmagéban, hogy ezt a
veszélyt csaladjara, az artatlanokra a biine hozta. Valdjaban 6nmaga rosszabbik énjével kellett
megkiizdenie, azért, hogy gydztes lehessen, hogy lzrael legyen a neve, ,,mert kiizdottél
Istennel és emberekkel, és gyoztel” (1Moz 32,29).

Masnap reggel, amikor mar siitott a nap atkelt a folyon, santitott csipdjére. ,, Amikor
Jakob foltekintett, latta, hogy mdr jon is Ezsau, és négyszdz ember van vele” (1Méz 33,1). A
csaladjat szétosztotta. ,, O maga el6ttiik ment, és hétszer borult le a foldre, amig a batyjihoz
ert.” Ez a teljes megalazkodas jele volt. A Tel-el-Amarnai levelekben, melyek III. és IV
Amenhotep irattdraban maradt rank, a hodolo levelekben gyakran olvassuk azt, hogy ,,hétszer
¢s hétszer borulok le az én uram labahoz”. Ezt teszi Jozsef is, a teljes megaldzkodas jeleként.

Erre egy varatlan fordulat kovetkezik. A négyszaz harcossal felvonulé Ezsau valami
olyant tesz, amire senki nem szamitott. Ezsau Jakob elé futott. Mindenki azt varta, hogy
elkezdddik a verekedés életre-halalra. De nem ez tortént. Jakob Jabbok gazlojanal kiizdott és
gy6zott, Isten szeretete pedig FEzsau bosszivagyat gyézte le. Ezért régen latott Sccsét
,,megolelte, nyakaba borult, megcsokolta, és sirtak” (1Moz 33,4). A vart harc helyett a két
csalad, a két testvér boldog egymasra talalasa lett. Jakob békében hazatérhetett. Isten gy6zott
a harag ¢és a bossztallas indulatai felett.

Jozsef reménysége
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Jozsef a legkedvesebb fia volt Jakobnak, amolyan ,,papa kedvence”. ,,Jozsefet minden
fianal jobban szerette, mert oregkoraban sziiletett fia volt” (1M6z 37, 3). Hosszu- ideig Jakob
mindenkinél jobban szeretett feleségének Réahelnek volt az egyszem fia, majd mikor Occse,
Benjamin sziiletett édesanyjuk belehalt a sziilésbe (1M6z 35,16-20). Jakob kivételezett vele,
tarka ruhat csinaltatott neki. Igy hat batyjai hamar irigykedni kezdtek rd, mert ellenséget a
bolond is tud magéanak szerezni, de irigyeinket kiérdemeljiik valami tobbel, ami nincs a
masiknak. Jozsef is raszolgalt batyjai ellenszenvre, ,,rossz hireket hozott roluk apjuknak”
(1Moz 37,2) A testvérek kozotti ellenségeskedés naproél-napra er6sodott. ,, Amikor testvérei
lattak, hogy apjuk jobban szereti 6t minden testvérénél, ugy meggyiilélték, hogy egy jo szot
sem tudtak hozza szolni.” (1Mo6z 37,4). A helyzetet az is rontotta, hogy Jozsef elmondta
profétai almait, aminek nyoman ,,féltékenykedni kezdtek ra a testvérei” (1Moz 37, 11).

Hogy mi volt ekkor Jozsef reménysége, nem tudjuk, de biztos, hogy nem is almodott
arrol, hogy a legnagyobb vilagbirodalom félve-tisztelt masodik embereként hal meg, mint
csaladjanak megmentdje. De a reménység nem dlom a jovor6l, hanem 1t, ami
megprobaltatasokkal, kudarcokkal és aprd oromokkel teljes. Jozsefrdl letépték a cifra ruhat,
batyjai akartdk megdlni, majd kegyelembdl egy ciszterndba dobték, ahonnan nem volt kiut,
végiil rabszolganak eladtak. Igy keriilt Egyiptomba Potifar hdzaba. A halalos veszedelembél,
az eladott rabszolga reménytelenségébdl kiemelkedett és felcsillant szaméra a remény. A
Biblia szerint ,,az UR Jozseffel volt, ezért szerencsés ember lett, és egyiptomi urdnak a
hdzaban élt. Latta az ura, hogy vele van az UR, és mindazt eredményessé teszi az UR, amihez
hozzafog. Megnyerte Jozsef a joindulatat, és a hdziszolgaja lett. Azutan haza feliigyelojévé
tette, es rabizta egész vagyonat. Attol fogva, hogy hazanak és egész vagyonanak feliigyeldjéve
tette, megdldotta az UR az egyiptomi ember hdzat Jozsefert, és az UR dldasa volt egész
vagyondn, ami a hdzban és a mezén volt.” (1Moz 39, 2-5).

Ha figyelmesen olvassuk ezt a szakaszt, akkor itt nem is Jozsefrdl van szo, hanem az
Urrdl. Jozsef sorsa azon fordul meg, hogy mennyire tud Istennek engedelmesen
beleilleszkedni Isten tervbe. Ennek a mindennapi kotelességeink teljesitése a probaja. A
reménység Ut és nem megalmodott cél. Isten tervének, szandéknak naponként felfedezése,
ami Ugy lehetséges, hogy mindennapi kotelességeim becsiiletes teljesitése kozben tapasztalom
Isten gondviseld szeretetét. Ez tette Jozsefet sikeres emberré. A batyjaitol utalt 6csibdl a farad
féemberének, a testérok parancsnoknak jobb keze lett. De Isten terve itt még nem ért véget.

A tovabbvezetd Ut a probak utja volt. ,,Jozsefre szemet vetett uranak felesége” (1Moz,
39, 7). Ha Joézsef nem Istenre figyelve gondolkodott volna, talan ebben a kisértésben tovabbi
karrierjének emelkedését lathatta volna. Ezzel utasitotta vissza az asszonyt: ,,Hogyan
kovethetném el ezt a nagy gonoszsagot, vétkezve Isten ellen” (1Moz, 39,9). Jozsef hiiséges
maradt Istenhez és Potifarhoz egyarant, még akkor is, ha az asszony bosszujat nem tudta
kikeriilni. ,,Egy napon az tortént, hogy bement Jozsef a hazba a munkdjat végezni, és a haznép
koziil senki sem volt a hazban. Ekkor megragadta 6t az asszony a ruhajanal fogva, és azt
mondta: Hadlj velem! O azonban otthagyta ruhdjdt az asszony kezében, futisnak eredt és
kiszaladt. Amikor az asszony latta, hogy kezébe hagyta a ruhdjat, és kifutott, osszehivta a hdza
népét” (1Moz. 3 a foglyokat, akik a bortonben voltak,9, 11-14). A hamis vadhoz mindig akad
perdontd bizonyiték, amivel a hazugsagot is hihet6vé lehet tenni. Egy olyan helyzetet tudott
az asszony teremteni, amiben Jozsef minden reménysége szertefoszlott. Potifar ,.haragra
gerjedt. Fogta Jozsefet az Ura és abba a bortonbe vetettem ahol a kirdly foglyait tartottak
fogva, ott volt borténben” (1Moz 39, 19-20).

De az Urat nem lehet kizarni a bortonb6l. A Biblia feljegyzése szerint ,,az Ur Jézseffel
volt, hiiséges maradt hozza, és kedveltté tette a borténparancsnok elott.” (1Moz 39, 21).
Hamar kideriilt, hogy a bortonben is szolgalata van Jozsefnek, mert a reménység utja az
egymasba kapcsolodd szolgélatok Utja. ,,4 borténparancsnok Jozsefre bizta mindazokat a
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foglyokat, akik a bortonben voltak, és 6 dolgoztatta mindazokat, akik ott dolgoztak. A
bortonparancsnoknak nem kellett torodnie semmivel, ami ra volt bizva, mert az UR Jozseffel
volt, és eredményessé tette az UR, amihez hozzdfogott.” (1Moz 39, 22-23). A reményked6
ember a masikért tenni kész, cselekvd hivo, aki aldas a kornyezetében €16 emberek szamara.
A masik emberért végzett szolgalatdval kapcsolodik bele Isten tervébe. Csak a masokért
cselekedni kész ember lehet a reménység hirnoke.

Egyszer a fara6 két féembere, a fopoharnok és a {0 siitdmester keriilt a bortonbe. ,, A
testorparancsnok Jozsefet rendelte melléjiik, hogy szolgalja ki oket. Jo ideig maradtak
orizetben” (1Moz 40, 4). Jozsef még nem tudta, hogy most kezd megnyilni a reménység
ajtaja. Ha mindennapi kotelességét nem teljesitette volna hliségesen €s pontosan, nem 06 kapta
volna ezt a feladatot. Ekkor még bizonyara nem sejtette, hogy e mogott a mindennapi
esemény mogott Isten terve huzodik meg. Az egyik ¢€jszaka Isten almot kiildott a két
foembernek. Mindketten érezték, hogy az dlom sorsukba vagd informaciot tartalmaz. Jozsef
csak annyit tudott: ,[Istennél van a megfejtés” (1Moz 40,8). Isten megosztotta a titkot
Jozseffel, és az almok beteljesedtek. A farad harmadnapra folmentette a fopoharnokot, mig a
stitdmestert kivégeztette. Jozsef, aki elmondta szomoru torténetét, méltan varhatott arra, hogy
a fOopoharnok, akiknek a szabaduldsat meghirdette, halabol kiszabaditja 6t, de Jozsefet
mindenki a bortdnbe felejtette. De Isten nem feledékeny.

A faradnak is almot adott az UR az orszag sorsarél. A hét sovany és a hét kovér tehén
példaja hét boséges és hét sziik esztenddrdl adott hirt. A megfejést csak Jozsef tudta Istentdl
hitelesen elkérni. Amikor az alomfejté bdlcsek tehetetlentil alltak, akkor jutott a fopoharnok
kezébe Jozsef. O lett a megoldas embere. Ekkor deriilt ki, hogy mire volt j6 a Potifar hazaban
eltoltott 1dé gyakorlata, a bortonben végzett szolgalat tapasztalatszerzése, mert Istennél
nincsen véletlen. Az ott szerzett hitbeli és gyakorlati tapasztalatok sziikségesek voltak ahhoz,
hogy el tudja végezni szolgalatat. De a legfobb segitsége az Istennel szerzett tapasztalatainak
sora volt. Amikor az dlomfejté bolcsek csddje utan a farad elé allt, igy kezdte mondandojat:
»INem én, hanem Isten ad valaszt a farao javra” (1M6z 41,16). Az dlmok tartalmarol biztos
hittel mondja: ,,Isten megmutatta a faraonak, mit fog cselekedni” (1Méz 41,28). Jozsef
valaszanak nem abban van az igazi jelentOsége, hogy az alomfejtd szakemberekkel
ellentétben, meg tudta mondani, hogy a hét kovér tehén, hét bdséges esztenddt, mig a hét
sovany hét nyomorusagost jelent, hanem az alomban azt latta, hogy Isten mit fog cselekedni.
Egész eddigi életének az volt a legfontosabb tanulsdga, hogy a vele torténd eseményeknek
Isten az alanya, de 6 nem csak szenvedd részese a torténteknek. Ezek a profétai almok nem a
vele és veliink torténd dolgok megvaltozhatatlan végzetérdl szolnak, hanem arra inditanak,
hogy ¢Ini kell az Isten elrejtett alkalmaival, hogy a sorsbdl a mi életiinkben is kiildetés legyen.
Ezért Jozsef nemcsak az alom jelentését, beteljesedésének modjat mondta el, hanem a
tennivalokrol is batran, és rendkiviil gyakorlati médon

A patriarka torténetek egyik legfontosabb tanulsdga az, hogy Isten nem siet. Abraham
¢€s Sara gyermeke is az emberi kor végsd hataraig késett, 1zsak gyermekei is nehezen sziilettek
meg ¢s Jakob élete is tele van olyan eseményekkel, amelyek arra nevelték apjat, hogy a hitnek
kell hogy legyen tiirelme. A fOpoharnok szerencsés szabaduldsa utan a Biblia szerint két
esztendo telt el, és nem jott az alkalom. A hit nehéz probaja az, hogy meg kell tanulnunk:
Istennek mas az idészamitasa. Csak mi vagyunk az id6 szolgai, Isten ur az id6 felett. Es végre
eljott az alkalom.

Az igazi istenhit mindig a cselekvd Istenbe vetett hit. Az igazi reménység az, amikor
az ember Isten cselekvésének szolgalatiba all a naponkénti kotelességteljesitéssel. Igy lesz
¢letiink értelmes. Jozsef megbizast kap, hogy Isten kinyilatkoztatasdnak ismeretében
cselekedjen. A hét b6 esztenddben a tartalékot el kellett raktarozni a sziik esztenddkre, hogy
amikor bekovetkezik az éhség, legyen mibdl segiteni. Ez adott alkalmat Jozsefnek arra, hogy
csaladjan is segitsen, és batyjaival is megbékéljen. gy teljesedett a régi alom és igy
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bontakozodott ki a reménység nemcsak Jozsef, hanem csalddja szadmara is. A reménytelenség
csapdajabol az egyetlen biztos kivezetd Ut a naponkénti kotelességeink hiiséges teljesitése
felebarataink javara és aldasara. A reménység utja — nevel. A szeretet kapcsolatrendszerét
er6siti, ami Isten eredeti szdndéka volt az emberrel. Ezért az ember reménység nélkiil nem tud
¢lni.

Moézes reménysége

Az Istentdl irdnyitott ember vallalja a szeretet kockazatat. Isten csak olyan emberekkel
tud valamit elérni, akik készségesek a szolgélatra. A Biblia szerepldi ezért nem héroszok vagy
emberfeletti hésok, hanem az Ur kovetdi, akik koznapi életiikben felfedezik Isten tervét és
ebben reménykednek. A Biblia kiilonds konyv. Azért ir a legjelesebb emberek gyarlosagairol,
belso lelki kiizdelmeirdl, hogy ezéltal megtanitson arra: az életnek nem az a titka, hogy mi
véghezvigyiik az elgondolt jo tervet, hanem hogy Isten munkdja benniink célba érjen.
Botrankoztatd lenne, ha egy nemzeti hdseposz a nép vezetdjének gyarlosagairol értekezne. De
a bibliai honfoglalas torténete nem eposzban maradt rank, hanem egy olyan leirasban, amibdl
a 21. szazadi Isten tjan jard ember is reménységet tanulhat.

Valsagos, ,,rendszervaltd” korban sziiletett Mozes. Kr.e. 1570 t4jan az egyiptomiaknak
sikertilt a hikszoszokat kilizni az orszagbol, ami utan, a 18. dinasztia idején egy addig soha
nem tapasztalt idegengytilolet lett Grra az egyiptomiakon. Amig a hikszoszok szivesen lattak
az azsiai bevandorlokat, az 0j dinasztia szerette volna kiiildozni dket. A zsidok, Isten teremtoi
szandékat beteljesitve megszaporodtak az orszagban (2Moz 1, 7. Lasd 1Moz 1, 28). Feledve a
régmultat, rabszolga népnek tekintették oket. Ekkor kiildte el Isten Mézest. Minden kiildetés
proba. Benne vizsgéazik hitlink, reménységiink, mikozben szeretni tanulunk. Ezért van az,
hogy a Biblia nem elvont filoz6fiai vagy teologiai szabalyok tara. Isten szereti a torténeteket,
ezért a megvaltasi terv lelki tanulsdgai embersorsokban iratott meg a mi tanulsagunkra, akik
az utolso idkben éliink (1Kor 10, 11).

Mobzes neve, mint a legtobb bibliai név, lizenetet hordoz. A héber msh tébdl
szarmazik, aminek jelentése: htizni, kihtizni. Ez a név egyarant utal sziiletésére - hiszen a
farad leanyanak szolgai a vizbdl — a legteljesebb reménytelenségb6l — huztak ki, igy
mentették meg az ¢életét -, masrészt kiildetésére. Isten altala hiuzta ki, vezette ki, szabaditotta
meg népét az egyiptomi rabszolgasagbol. Mozes lelki életének fejlddése abban foglalhatod
Ossze, hogy élete soran ezt a nevében rejld kettds kiildetést és a reménységet fedezte fel. Ami
tortént vele és altala, mindezt a célt szolgalta. Isten ma is igy vezet minket. Eletiink kiilsnb6z6
koriilményer kozott a terve mindig 0gy valdosul meg, hogy az ¢ itélé és kegyelmezd
szeretetével talalkozunk. A megvaltas terve mindig értiink és benniink valosul meg ennek a
tartalma a reménység.

A mai ember egyre kevésbé ismeri Isten gondviselésének valdsagat. Szerencsésnek
vagy Szerencsétlennek tartjuk magunkat, és életiink eseményeit pillanatnyi hangulataink
szerint itéljiikk meg. Kozben pedig arr6l panaszkodunk, hogy elhagyott a remény, nincs jelen
életiinkben Isten. Mozes élete sem ugy kezd6édstt, hogy az Ur fényes latomassal biztositotta,
hogy mindenben gydztes lesz. Nyolcvan éves volt, amikor az ég6é csipkebokorban megjelent
neki az Ur. Addig csak a lehetéségeinek mélyén talalkozott vele. Mozes életében is az a titok
nyitja, hogy Isten nem valahol nagyon messze 1étezik, hanem létiinknek 6 az alapja, 6 az 6rok
VAGYOK.

Kisérjiik végig Modzes csipkebokor elétti életének eseményeiben azokat a talalkozasi
pontokat, ahol Isten gondviselése, szeretete megszolitotta majdani szolgajat. Ez lényegében
nem mas, mint Moézes hitének sziiletéstorténete. Modzes is - ahogyan minden ember -,
szeretetbdl sziiletett. Ez a szeretet viszont nem csupan érzelmi fellangoléas volt, hanem tudatos
véllalds, cselekedet a kegyetlenség, az elnyomas ellen. Mozes sziiletéstorténetének,
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csipkebokor el6tti életének csak tomor dsszefoglaldjat orokitette rank a Biblia, mégis az aprd
félmondatok sok mindent elarulnak. A kényszermunkéval sanyargatott nép erejét nem tudta
megtorni a zsidogyulold farad. ,, Mennél jobban sanyargattak oket, anndl inkabb szaporodtak
és terjeszkedtek, ugyhogy félni kezdtek Izrael fiaitol” (2Méz 1, 12). Azonban a sanyargatas,
az emberi kegyetlenkedés nem elegendd ahhoz, hogy megtdrje Isten aldasat, ami a reménység
alapja. El0szor a babakat akartak raszedni az ujsziilottek meggyilkolasara, de az életet
szolgalo babak ,, félték az Istent és nem cselekedtek ugy, ahogyan Egyiptom kiralya meghagyta
nekik (17).

A farad azt gondolta, hogy Isten teremtdi szandéka ellen emberi parancsokkal,
torvényekkel lehet harcolni, és ezzel el lehet rabolni a reménységet az Istenben bizakodd
emberektdl. A torvény keritésénél mindig erdsebb a kert tartalma. Ezért, a torvény betdltése a
szeretet. Lehet torvényeket hozni az élet ellen, de a szeretet legydzi ezeket a torvényeket.
Nem a torvény iranyitja az erkolcsot, hanem az erkdlcsnek kellene irdnyitani a torvényt. Ha ez
nem valdsul meg, akkor is a szeretet gy6z. Lehet olyan torvényt hozni, hogy ,, Minden
ujsziilott héber fiut dobjatok a Nilusba, csak a lednyokat hagyjatok életben” (22), de a
szeretetnek nem lehet parancsolni.

A szeretet és nyomaban a remény mindig kockézatvallalas. Nem a kiils6 torvényekhez
szabja magat, hanem az Isten teremtette élet szavat koveti. A szivén keresztiil 1at jol a
szemével az ember. Jol érzékelteti ezt a Biblia rovid hiradasa is. ,, Az asszony teherbe esett €S
fiut sziilt. Amikor latta, hogy milyen szép, harom honapig rejtegette” (2Mo6z 2, 2). Gyonyord,
fesziiltségekkel teli harom honap lehetett ez. Nem a torvény elleni ldzadas harom hoénapja
volt, hanem a szeretet bolcsességéé. Modzes sziilei azt a keskeny utat akartak megtalalni,
amiben a farad parancsa és Isten gondviselése egymds mellett megfér. A rejtegetés nem
tarthat orokké. Isten gondviseld szeretetébe vetett hitiink ugyanakkor meg nem fatalizmus.
Isten mindig bekapcsolja az embert ligyének véghezvitelére itt a f61don.

De mit kell tenniink? A szeretet rendkiviil talalékony, mert a reménységbdl él. Ha
igazan szeretiink, akkor szent tervek alakulnak sziviinkben és ez a szeretet, eligazit
tennivaloink kozott. Most is ez tortént. Amikor Mozest édesanyja ,,mar nem tudta tovabb
rejtegetni, fogott egy gyékénykosarat, bekente szurokkal és gyantaval, majd beletette a
gyermeket, és kitette a Nilus partjan a sds kozé” (3).

A gyékénykosarrol nem adott latomast, vagy kiilonos kijelentést Isten. Ez a gondolat
az édesanyai sziv taldlékonysagabol sziiletett. Isten tudott volna langpallossal felszerelt
angyalt kiildeni a csecsemd védelmére. Neki ezer mas biztonsagosabb tja lett volna Mozes
megmentésére, de ez nem tette volna probara, nem erdsitette volna a csalad hitét, szeretetét és
reménységét. Nekik meg kellett tenni, amit tehettek. A kegyetlen faradi parancsnak végiil is
eleget tettek, mert a Nilus vizébe ,,dobtak™ a csecsemét. Igaz, hogy a sas kozott elrejtve, igaz,
hogy gondosan kidolgozott kosarkéaban, és az is igaz, hogy ndvére allandéan szemmel tartotta
a csecsemOt. A kegyetlen faradi parancshoz nemcsak a szeretet talalékonysagat adtak hozza,
hanem a szeretet toretlen szorgalmat is. A tobbi Isten dolga volt, amit mi emberek legtobbszor
a ,,véletlennek” tulajdonitunk.

A farad leanya ,,véletleniil” arra jart. Meg akart fiirddni udvarholgyeivel egyiitt a
Nilusban. ,,Véletleniil” ,, megpillantotta a kosarat a sas kozott, odakiildte a cselédjeét, és
kihozatta azt. Folnyitotta, és megldtta a gyermeket; hat egy siro fiu volt” (5-6). Ez a torténet
legizgalmasabb szakasza. Az ember szeretete elért a lehetetlen falaig. Most mi lesz, hogyan
tovabb? Szeretetiink mogétt, mindig Isten végtelen hatalma all és csak az torténik, amit az Ur
akar. Nem biztos, hogy ugy, ahogyan mi azt elére elgondoltuk, de biztosan uigy, ahogy az
nekiink is, és az ¢ terve szempontjabodl is a legjobb. Isten a szivek ura. Az 6 jora iranyulod
befolyasa végteleniil nagy. Ha szeretiink, Istennek ezzel a rejtett munkéjaval talalkozunk.

Most kovetkezik az igében Mozes ¢életének elsé csoddja. Egyetlen szoval kifejezve:
,,megszanta” a farad lednya. A bibliai csodak mindig rovidek. Elhangzik a sz6 és megtorténik
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valami. Azért van ez igy, mert a csoddk nem a materialis vilag torvényszeriiségének
tagadasabol, vagy megvaltoztatasabol jonnek 1étre, hanem Isten ¢és ember
szeretetk0zosségének a meggyogyulasabol. A farad lednya életében a csoda, a konyoriilni
tuddé sziv. Ez Isten kiszamithatatlan, az ember szdmara megfoghatatlan munkéjanak
eredménye. Lehet, hogy meghatotta a gondosan készitett kosarbdlcsd, megérzett valamit a
mogotte meghuzodd szeretetbdl. De ez a megszanas nem pillanatnyi lelkesedés, hanem
tudatos vallalas volt. A kiséretében 1évoknek nyiltan kijelenti: ,,4 héberek gyermekei koziil
valo ez” (6).

A farao leanya még nem tudta, hogy mit akar tenni. Még vitatkozik a szivével. Ekkor
szolal meg a kisfiu nénje, legy6zve minden félelmet, tartdzkodast. Most az & gyakorlati
leleményességén, engedelmes szolgéalatan fordul meg minden, igy indult a teljesedés felé a
remény. ISten terve mindig apr6 mozaikkockakbol épiil. Mi tigy lehetiink Istennek odaszentelt
¢letli szolgai, ha azt a kicsit, amit Isten a pillanatnyi alkalomban készit, hittel meg tudjuk
ragadni. Az alkalom mindig varatlanul jon, de ha olyan imadsag el6zi meg, amiben nem a mi
akaratunkat akarjuk Istennel elfogadtatni, hanem az ¢ akaratara hangolodunk ra, akkor mindig
készen vannak az életmentd szent tervek benniink. Most is segitOkészen felajanlja szolgalatat:
,Ne menjek, és ne hiviak egy szoptaté asszonyt a héberek koziil, aki majd szoptatja a
gyvermeket?” (7). Es megtortént az elképzelhetetlen. A farad leanya engedélyt adott. ,, A ledny
elment, és a gyermek anyjat hivta oda” (8).

Mozes édesanyja azt kapta parancsba, amir6l korabban csak almodozott: ,,Vidd
magaddal ezt a gyermeket, mondta neki a faraé ledanya, és szoptasd! Megadom jutalmadat”
(9). Az édesanya szeretete Uj lehetdséget teremtett. Az alkalom nemcsak Isten feladata, hanem
ajandéka is. Ezen az Uton bontakozodik ki eléttiink Isten kiilonds megvaltasi terve. Amikor
elkeseritd helyzetben van Isten népe, akkor nem arrdl van sz, hogy Istennek nincs ideje, vagy
modja segiteni. Eppen ezek a probak az alkalmak. Mozes - a leendd szabadito -, egykor a
halal arnyékanak volgyébdl megszabaditott ember volt. Nevelése annak a tudatositasa volt,
hogy Isten cselekedett érte. Meg kellett tanulnia a szolidaritds leckéjét, a csaladhoz és a
néphez val6 tartozas feladatait. Ma sem szabad feledniink, hogy az ember kozosségalkotasra
teremtett Iény. A megvaltas terve, a blintdl tisztuld6 emberi kozosségekre €piil. Ha Mdzes nem
tanulta volna meg a csaladhoz, a néphez tartozas leckéit csecsemd koratol, képtelen lett volna
feladatanak elvégzésére. Ez igy van Isten mennyei Kanaan felé vandorlo népének életében is.
Bar Isten egyéni dontéseket var toliink, de csak ugy tud felhasznilni minket, ha nem
feledkeziink meg arro6l a testvéri szolidaritasérzésrdl, ami kozvetlen kornyezetiinkhoz kot. A
keresztény nem Oonmagaért, vagy a vart jutalom reménysége miatt keresztény. Olyan ember,
aki megtanulja Krisztustol a masokért élni akard szeretetet. Ezért kell Jézus visszajovetele
el6tt az atyak szivének a fiakhoz fordulni (Mal 3, 23-24).

Eljott a vizsga ideje. A szeretd csaladbol Mozes a faraoi udvarba kertilt, amit ma ugy
mondandnk: kikeriilt a vilagba. A jo nevelés viszont nem elvalaszt, hanem felvértez. Ha
valaki hliséges marad Isten utjdn, az nem menekiil el a kihivasok el6l, hanem helytall. Amit a
fara6i udvarba tanult, fontos lecke volt szamara a késObbiekben. Isten a korabeli
,vezetéstudomany” legjobb iskoldjaba rendelte, mert szolgalatdhoz sziikség volt ezekre az
ismeretekre. A dolgok nem oOnmagukban értékesek vagy értéktelenek, hanem abbdl a
szempontbol lesznek azza, hogy életiinket mennyire enged;iik Istennek a tervébe beépiteni.

Ahhoz, hogy Isten Modzest hasznalni tudja, sziiksége volt a megprobaltatasokra is.
,Abban az idoben tortént, amikor Mozes mar felndtt, hogy kiment atyjafiaihoz, és latta
kényszermunkdjukat. Es meglatta, hogy egy egyiptomi férfi egy héber férfit ver az & atyjafiai
koziil. Koriilnézett, és amikor latta, hogy senki sincs ott, agyoniitotte az egyiptomit, és
elrejtette a homokban” (2M6z 2, 11-12). De Isten {ligyét nem lehet partizdnakciokkal diadalra
juttatni. Isten gondviselése a reménység megvaldsulasanak, teljesiilésének az utja.
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A torténet elarulja Mozes készségét és késziiletlenségét. Egyrészt a torténet igazolja,
hogy nem feledkezett meg Mdzes a népérol. Az dket ért igazsagtalansag bantotta és szolidaris
volt Abraham, Izsak és Jakob leszarmazottaival. De még mindig nem értette a kiildetésének
Iényegét. Reménykedett, de Isten tervét még nem latta és nem azonosult vele. Nem a sajat
erejével kell népét megszabaditani, hanem neki Isten szabaditdsdnak eszkozévé kell lennie.
Biztosan nem az agyoncsapott rabszolgahajcsarok tetemei mutatjdk a szabadulas utjat. Neki
az a feladata, hogy megkeresse, hogy Isten utja merre vezeti azt a népet, mellyel 6 is
sorskozosséget vallal. Bint biinnel nem lehet jovatenni, erdszakot nem lehet erdszakkal
megfékezni. Ez fontos lecke volt Mozes szamara, hiszen ennek megértése nélkiil nem tudta
volna vezetni népét a pusztaban.

A vizsgan Mozes megbukott, ezért potvizsgara rendelte Isten. ,, Mdsnap is kiment,
akkor meg két héber férfi civakodott egymassal. Raszolt arra, akik a hibas volt: Miért vered a
felebaratodat? Az igy szolt: Ki tett téged eléljarova és birova kozéttiink? Talan engem is meg
akarsz 6lni, ahogyan az egyiptomit megolted? ’(13-14) Ugy tiint, hogy Mobzes azzal a
meggondolatlan 6kolcsapassal, kiesett Isten tervébodl, és elveszitette a reményt. Nem biznak
benne, mert Gnmaga igazsagtevo hatalmaban bizott.

Mozes ismét bekeriil Isten megprobaltatasainak kohodjaba. ,, Mozes megijedt, és ezt
mondta: Bizony kitudodott a dolog. A farao is meghallotta ezt a dolgot, és haldlra kerestette
Mozest. De Mozes elmenekiilt a farao eloél” (14-15). Mondhatta volna, hogy milyen
szerencsétlen, szidhatta volna honfitarsainak pletykés szajat, hiitlenségiiket. De akkor nem
figyelt volna jobban 6nmagara, és nem szallt volna dnmagéba. Isten kiilsé alkalmait csak
akkor tudja megragadni, hasznalni az ember, ha belill a szivében rend van, vagyis a
reménység uralma alatt él. Csak ez a bels6 rend tesz benniinket is alkalmassa kiildetésiink
teljesitésére. De az érett férfikorba 1épd Mozes neveltetése még nem fejezddott be. A faraoi
udvar vezetéstudomanyi nevelése utan, sziiksége volt a pasztoriskoldra, mely Midjan foldje
lett.

Ennek az iskoldnak is volt ,.felvételi vizsgaja”. A kutnal faradtan pihend Mozes lat
valamit, ami ismét az egylittérzését, szolidaritasat teszi probara. Eddigi keser(i tapasztalatabol
levonhatta volna azt a kovetkeztetést, hogy nem érdemes az embereken segiteni, mert azok
hélatlanok, és masok segitésébdl mindig baja tdmad az embernek. Isten viszont nem akarja,
hogy mi igy gondolkozzunk! Mi is tortént a kGtnal? ,, Midjan papjdanak volt hét leanya, akik
odajottek vizet meriteni és a valyukat megtolteni, hogy megitassak apjuk juhait. De pdsztorok
is jottek oda, és elkergették Gket. Ekkor folallt Mozes..” (16-17). Ha nem tanult volna az
egyiptomi kudarcbol, akkor a helyzetet, a jogtalansadgot ismét erdvel, 6kdllel ,,oldotta volna
meg”. De azt olvassuk, hogy segitségére sietett a lanyoknak és megitatta juhaikat. Nem
igazsadgot akart szolgéltatni, hanem az igasdgot érvényesitette. Ennek nyomén feleségre,
csaladra talalt, hiszen Isten megoldasat mindig az igazolja, hogy a kdzdsség Isten és ember,
ember és ember kozott Gjra épiilhet.

Isten minket is éppugy, mint Mozest, minden gydézelmiink utdn megprobal. Ezzel
alkalmat ad a megtalélt j6 begyakorlasara. Isten nem siet, és nem késik. O kiviil van az idén.
Biztositott tehat Mozes szamara id6t a begyakorlasra. Az agilis allamférfijel6ltb6l napi
tiirelmet, kitartast gyakorlo pasztorember lett, aki (akkor még senki sem sejtette, hogy miért)
naponta éveken, évtizedeken keresztiil a Sinai félsziget zord tajain tanult megismerni minden
fiiszalat, és megfékezni indulatait. Az embert mindig az bosszantja a legjobban, ha a masik a
joval visszaél, nem becsiili az érte hozott faradtsagot. Igy volt ez Mozes esetében is. Jetrd pap
juhait rendelte az Ur tanitémesteriil. Egy-egy faradtsagos nap utan, amikor a csaladra, a népre
gondolt, nem nagyon érthette Mozes Isten miértjeit. Naponta meg kellett harcolni azért, hogy
a remény ¢letbe maradjon a szivében. Ha hissziik, hogy Isten a mi életiinknek is készitett
megvaltasi tervet, akkor tudnunk kell, hogy a mi esetiinkben sincs Istennek masféle modszere.
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Probaink kohdjaban sziiletik és edzddik a jellemiink, amit elvisziink Isten orszagaba errdl a
foldrol.

Ma megkérdezi toliink Isten, hogy atlatunk-e a wvéletlennek hitt dolgok csipke-
fliggdbnyén. Latjuk-e, hissziik-e a nekiink készitett élettervet, hiszen ez a reménységiink
alapja? Eszrevessziik-e, hogy ennek elfogadasa életiink értelmének megtalalasat jelenti? Nem
véletlentil sziilettiink erre a vilagra. Istennek terve van veliink is. Hitre pedig azért van
sziikségiink, hogy ez a terv atragyogjon minden sziirke hétkoznapunkon, amikor els6
pillantasra csak tgy ,,véletleniil” torténnek veliink dolgok. Kereszténynek lenni azt jelenti,
hogy atlatunk a véletleneken. Ez ad alapot arra, hogy szeretni tudjuk azokat, akiket Jézus
Krisztus rank bizott és higgylink abban, hogy életiink csak Krisztus terve szerint érhet célba.

Jozsué reménysége

Jozsué élete Mozes arnyékaba kertiil a Biblidba, pedig csupa szépet és jot mond rola az
Ige. Huségesnek (2Moz 24, 13; 4Moz 11,28), batornak (4Moz14,9), Isten akarata irant
engedelmes embernek tartotta, akinek életében beteljesedett, amit az Ur mondott neki ,,Csak
légy igen bdtor és erds, orizd meg és tartsd meg azt a torvényt, amelyet Mozes, az én szolgam
parancsolt neked. Ne térj el tole se jobbra se balra, hogy boldogulj mindeniitt, amerre csak
jarsz. Ne hagyd abba ennek a torvénykonyvnek az olvasdsat, hanem tanulmdnyozd éjjel-
nappal, 6rizd meg és tartsd meg mindazt, ami ebben meg van irva. Akkor sikerre jarsz utadon,
és boldogulsz. Megparancsolom neked, hogy légy erds és bator. Ne félj, és ne rettegj, mert
veled van Istened az Ur, mindeniitt, amerre csak jarsz” (Jozs 1, 7-9). Az Urnak ez a szava
Jozsué eredményes életének titka. fgy lett a rabizottakért felel6sséget érzd és vallald, igéretét
hiiséggel megtartdé ember, akinek hite nem ismert lehetetlent. Jozsué a pusztai vandorlas
negyven éve alatt megtanulta, hogy Isten vezet. Akkor kellett indulni, amikor a felhd és a
tlizoszlop is ttnak indult (2Moz 40, 36-38).

A Biblia Jozsuérol akkor tesz eldszor emlitést, amikor Amalék megtadmadta Izraelt
Refidimnél (2Mo6z 17, 8-13). Jozsué lett a harcosok vezére, de a profi hadsereget csak ugy
tudta legyézni, hogy Mozes Isten botjat felemelve imadkozott. Aron és Hur pedig a kezét
tamasztottak, amikor faradtan leiilt egy koére. Jozsué mar ekkor tekintélyes ember lehetett,
hiszen egy tapasztalatlan ifjira nem biztak az 0korban sem a hadvezetést. Mozes tanitvanya
volt (2Méz 24,13; 33,11; 4Moz 11,28), aki egyiitt reménykedett mesterével a nép
szabaduladsaban. A torvényadaskor Mozessel egyiitt ott volt a Sinai hegyen és ott volt a
Kanaan kikémlelésére kikiildott férfiak kozott (4Moéz 13, 1-33). O is latta, hogy Kénaan lakéi
erdsebbek a kivonuld, rabszolgasorbol alig szabaduld népnél, de hittel reménykedtek abban,
hogy Isten képess¢ teheti ezt a népet is a gyozelemre. Kalebben egyiitt ezt mondtak a Moézes
és Aron ellen lazongé népnek: ,,Ha az UR kedvel benniinket, akkor bevisz arra a foldre, és
nekiink adja a tejjel, mézzel folyé foldet. Csak az UR ellen ne ldazongjatok, és ne féljetek a fold
népétél, mert megessziik Sket. Téliik eltavozott oltalmuk, de az UR veliink van! Ne féljetek
toliik” (4Moz 14, 8-9).

Jozsué reménysége tullatott a nehézségeken. Feltétlen bizalommal hitt Isten szavéaban.
Tudta. hogy a gyézelem nem a nép harci erejétdl, hanem Isten akaratatol fliigg. Hitét a nép
nem osztotta: ,,az egész kozosség azt mondta, hogy meg kell oket kovezni.” (4Moz 14, 10).
Istennek kellett kozbelépni, hogy a nép ezt a gonosz tervet ne tudja kivitelezni. ,,Akkor
megjelent az UR dicsésége a kijelentés sdtora folétt az egész Izraelnek”. Isten kemény dontést
hozott. A lazadas kovetkezménye a negyven éves pusztai vandorlas lett, amiben Jozsuén és
Kaleben kiviil mindenki ¢€letét vesztette. Ez volt a reménység probaja. A népnek naponta Isten
kegyelmére, gondviselésére kellett hagyatkoznia. Naponta hullott a manna, ha kellett az Ur a
pusztaban is fakasztott vizet, de Isten kegyelme, ami sokszor észrevétlen, de az élet alapjaihoz
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elengedhetetlen segitség, sokszor észrevétlen marad még a hivé emberek életében is.
Megszokjuk ¢és elfelejtiink érte halat adni.

Lassan eljott az id6, amikor Aron, Mozes és a kivonulasban résztvevék lassan
clhaltak. Jozsué reménységének vizsgaja Mozes titokzatos halala utan jott el (5Moz 34, 6-9).
O vette 4t a torzsek iranyitasat. Parancsot kapott az Urtol, hogy keljen at a Jordanon és
késziiljon a honfoglalasra. Isten parancsat megosztotta a néppel: ,,Ezt a parancsot adta a nép
eloljaroinak. Menjetek végig a taboron és parancsoljatok meg a népnek a kovetkezot:
Keészitsetek magatoknak utravalot, harom nap mulva itt atkeltek a Jordanon, hogy bemenjetek
és birtokba vegyétek azt a foldet, amelyet Istenetek az Ur ad néktek birtokul” (Jozs. 1, 10-11).
Nem volt kénnyii a parancsot elhinni és reménykedni. Utjukat allta Jeriko, az erds varos, mely
a kémek jelentése szerint is bevehetetlennek tiint a népnek. Amikor a Jordanhoz értek, éppen
aradt a folyd a Hermon hegyi héolvadastol. Mozes nem kelhetett 4t a Jordanon (5Méz 3, 23-
28). Asszonyostol, gyerekestdl, atkelni a folyon, atvinni az allatokat, lehetetlen feladatnak
tlint. Jozsué Isten parancsira nem a legjobb Uszokat, a legerdsebb harcosokat kiildte eldre,
hanem a szovetség 1adajat a papokkal, hogy mindenki lassa, itt Isten, vezet, O cselekszik.

Nem akarmerre mehetett a nép és nem is akarhogyan. Igy szélt a parancs: ,,Ha azt
latjatok, hogy a lévita papok folemelik Istennek, az URnak szévetségladajat, akkor ti is
kerekedjetek fol, és menjetek utina. De legyen mintegy kétezer kénydk tavolsag koztetek és
kozte; ne menjetek kizel hozza. Igy tudjdtok majd az utat, amelyen mennetek kell, hiszen nem
jartatok soha ezen az uton.” (Jozs 3, 3-4). Mindenkinek tudni kellett, hogy Isten a vezetd. A
kétezer konyok mintegy egy kilométernyi tavolsag. Nem a szovetség ladaja nyitja meg az
utat, hanem az UR, de a ladaban 1évé torvény, aminek szentségét tisztelni kell, mutatja az
utat. De az utra nemcsak fizikailag, hanem lelkileg is fel kell késziilni a népnek. ,,Jozsué ezt
mondta a népnek: Szenteljétek meg magatokat, mert holnap csoddkat tesz kozottetek az UR”
(Jozs 3, 5). Epp gy kellett cselekedni, mint a Sinai hegynél a térvényadaskor (2Méz 19, 10-
11).

A menet elindult. ,,4 papok vitték a szévetség laddjat a nép eldtt. A ladat vivok
megérkeztek a Jordanhoz, és a ladat vivé papok laba a folyo szélén belemeriilt a vizbe. A
Jordan medre pedig az aratds idején mindvégig egészen tele volt.” (Jozs 3,15) — és nem
tortént meg a varva vart csoda, varni kellett. Ezek a varakozasok a hit probai. Ezek probaljak
meg reménységiinket. Ilyenkor sokszor a kétely lesz az ur. Biztos, hogy tgy lesz, ahogy
Jozsué mondja? Tényleg azt akarja az Ur, hogy étkeljiink a folyon? Kételkedésiink szamara
még indokokat is talalunk. Példaul ilyeneket: Eppen most van az aradas, a negyven évben
még beleférne az is, hogy megvarjuk, mig elmulik. A tradicionalistdk meg igy érvelhettek
volna: ha Mobzes nem mehetett at a Jordanon, akkor mi most miért indulunk. Az
aggodalmaskodok meg a ladat félthették volna. De a hivé tudja: tovabb kell menni.

Ekkor cselekedett Isten. ,,Egyszerre csak megallt a foliilrél lefelé folyo viz, gatként
feltornyosult egy nagy szakaszon... A pusztai tenger, azaz a Sos-tenger felé folyo viz pedig
teljesen kiilonvdlt. Igy kelt at a nép Jerikéval szemben.”’(Jozs 3, 16). Az lett volna a logikus,
hogy a kiilonos természeti jelenség kapcsan a papok futd 1épésben a folyd taloldalara
menekitik a 1adast és onnan biztatgatjak rohandsra a csodalkoz6 tomeget. De nem ez tortént.
Az UR szovetségladajat vivé papok ott dlltak szilardan a Jorddn szdraz medrében. Egész
Izrael atkelt, és mindaddig szaraz volt a meder, amig az egész nép mindenestiil at nem kelt a
Jordanon” (Jozs 3,17). Itt nem az tortént, hogy az emberek ligyesen cselekedtek Isten
segitségével, hanem Isten cselekedett, akiben feltétel nélkiil biztak az emberek. Ez a
reménység Utja.

A talparton a népre 0j proba vart. Jerikéd allta el Gtjukat. Minden hitbeli gy6zelmet
Ujabb proba kovet, mert ez a reménység megerdsodésének utja. Egy vandorlo pasztor-népnek
nem volt eszkdze arra, hogy a jol megerdsitett varost megostromolja. A nép Jordanon valo
csodalatos atkelése félelmet keltett a kéanaaniakban, ,megdermedt a sziviik, és elallt a
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lélegzetiik is” (Jozs 5, 1), de ez nem volt elég a gydzelemhez. Biztak a megerdsitett
varfalakban. Ismét Isten cselekedetére volt sziikség, és Isten ismét kiilonds, emberileg
logikatlan parancsot adott Jozsuénak. ,,Vegyétek hét koriil a varost, valamennyi harcos keriilje
meg egyszer a varost. Igy tégy hat napon at! Hét pap vigyen hét kosszarvbol késziilt kiirtot a
lada elott. A hetedik napon hétszer keriiljétek meg a varost, és a papok fujjak meg a kiirtoket.
Es ha majd hosszan fiijjatok a kosszarvakat, ti pedig meghalljdtok a kiirt szavat, hatalmas
harci kialtasba torjon ki az egész nép. Akkor le fog omlani a varos kofala, és a nép
bevonulhat, mindenki egyenest elére” (Jozs 6,2-4).

Isten terve gyerekes ostobasdgnak tlint, hiszen ilyen vérostromot senki nem latott
addig, és azutan sem. Az aggodalmaskodok itt is mondhattak volna: ne tegylik nevetségessé
magunkat, hiszen a Jordanon valo atkelésiink tekintélyt adott nekiink a kédnaaniak el6tt. De itt
is Isten akart cselekedni, aki mindig a latszatok ellenére cselekszik. Itt is megtortént a csoda, a
fal leomlott, a hit valésagga valt. Gyozott a remény.

A remény legnagyobb ellensége az elbizakodottsdg, amikor Isten helyett 6nmagukban
kezdiink bizni. A jerikdi gydzelem utan néhany férfit kiildott Ajba, ami a kovetkezd
elfoglaland6 varos volt Bét-Aven kozelében, A varostol egy volgy vezetett le a Jordan felé,
amely Jerikotél nem messze torkollott a Jordan volgyének sivatagos teriiletéhez. Ezen
haladtak folfelé a honfoglalok. Jozsué ezt parancsolta: ,,Menjetek el, és nézzetek koriil azon a
foldon. A ferfiak folmentek, és kémkedtek Ajban” (Jozs 7, 2). A varos sokkal kénnyebben
elfoglalhatonak tiint, mint Jerikd. Amikor a kémek visszatértek azt tanacsoltak Jozsuénak:
,,Ne vonuljon fol az egész nép. Csak két vagy haromezer ember vonuljon fol, azok is megverik
Ajt. Ne faraszd oda az egész népet, mert kevesen vannak azok” (Jozs 7, 3). Ez volt a szakért6
katondk véleménye, az emberek reménye, akik elfelejtették, hogy Jeriké falai nem véletlentiil,
vagy az izraeli hadsereg remek harca utan omlott le, hanem Isten cselekedett. Most, Isten
tanacs a nélkiil az emberek akartak cselekedni Istenért, Isten nélkiil. A vallalkozasnak kudarc
lett a vége. ,,Félvonultak tehat oda a népbol mintegy haromezren, de megfutamodtak Aj
emberei elol. Megoltek koziiliik Aj emberei mintegy harminchat embert, iildozték oket a
kaputol egészen Sebarimig, és megverték oket a lejton. Ekkor valosaggal megolvadt a nép
szive, és olyanna lett, mint a viz” (Jozs 7, 5).

Mi volt a kudarc kovetkezménye? Jerikd falainak leomldsa minden kanaani el6tt
nyilvanvaléva tette Isten tervét, Mindenki észrevehette, hogy ezt a népet Isten vezeti. Most
Osszetort ez a felismerés. A blinbané Jozsu¢, aki ruhdjat megszaggatva, napestig leborulva
konyorgétt a szovetség ladaja el6tt az URhoz igy panaszolj ezt: ,,0, Uram! Mit mondjak most,
hogy Izrael maris meghatralt ellenségei elott? Ha meghalljak ezt a kanaaniak és az orszag
tobbi lakoi, akkor koriilfognak benniinket, és még neviink et is kiirtjak a foldrol. Mit teszel
akkor a te nevedert?” (Jozs 7, 9).

Isten, ami minden 6szinte imadsagot meghallgat, nem csodaval felel. E10sz6r a népnek
az okot, blinének igazi gyokerét kell felismerni. Ehhez 6nvizsgalatra van sziiksége a népnek.
Amig a kudarc okdt masokban, a kiilsé koriilményekben latjuk, addig hajlamosak vagyunk
arra, hogy kisebb-nagyobb 6nz6 cselekedeteinktdl eltekintsiink. Nagyon sokszor ezek az aprod
blinok takarjak el az értiink cselekedni akar6 kegyelmes Isten arcat eldliink. Alapos vizsgalat
utan kideriilt, hogy Akan onzése volt az a biin, amiért Isten nem adott Gjabb gydzelmet
népének. Ha Isten kegyelmét ,privatizalni” akarjuk, ha 6nzd céljainkra akarjuk hasznalni
Isten végtelen erejét, akkor magunkra hagy Isten, és biztos a vereségiink. Az 6nzés teremtette
reménységet nem Ur szava szerint cselekedtek.

Jozsué gydzelmet gydzelemre halmozott, mert Ajndl megtanulta, hogy a reménység
Isten tervébe vald bekapcsolddast jelent. Meghoditotta az orszag nagy részét, letelepitette a
torzseket, igazsagosan elosztotta a torzsek kozott a foldet, bar maradtak még el nem foglalt
részek is. ,,Az UR nyugalmat adott Izraelnek minden ellenségeitdl korés-koriil” (Jozs 23,1).
Jozsué megoregedett, tanacsaival ellatta népét, de eljott az az idd, amikor buicsuznia kellett az
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¢lettol. ,,Jozsué osszegyiijtotte Izrael minden torzsét Sikembe, egybehivta véneit, csaladfoit,
biroit és eloljaroit. Odaalltak Isten szine elée” (Jozs 24,1). Ezt tartotta Jozsué a
legfontosabbnak. Ha a nép elfelejti, hogy Isten szine eldtt all, akkor kiesik abbol a
reménységbdl, ami célt, értelmet és megoldast ad a nép életének problémaira. Attekintették
kozosen azt az utat, amin Isten vezette Sket Abrahamtol egészen a jelenig. A kozosen atélt
tapasztalatok adnak erdt ahhoz, hogy szembeforduljanak a balvanyokkal €s szabadon amellett
az Isten mellet dontsenek, ami idaig is vezette Oket. A reménység Istenét elfogadni nem
kényszer. Ezért Jozsué igy fordul népe vezetbihez: ,,.De ha nem tetszik nektek, hogy az Urat
szolgdljatok, valasszatok ki még ma, hogy kit akartok szolgadlni: akar azokat az isteneket,
akiket atyaitok szolgaltak a folyamon tul, akar az emoriak isteneit, akiknek foldjén laktok. De
én és az én hazam népe az Urat szolgaljuk” (Jozs. 24,15).

A reménység nem kényszer. Tapasztalatokbol sziiletik, az igéretek vezetne k el hozza
¢s a megprobaltatasok viharai erOsitik a hitet, ami a reménységhez kot minket. A Biblia a
reménység vallasanak kézikonyve. A régi torténetek lelki tanulsdgai ma is ismétlédnek. Bizni,
hinni tanit Isten, hogy mi is reménykedd emberekké legyiink, akik megtanultak: a reménység
utja Isten tja. ezen az Uton 6 vezet egészen a célig.

Gedeon reménysége

A honfoglalds megtortént, de nem fejezddott be. A térzsek megkaptak teriiletiiket, de
ezzel nem mult el a megprobaltatasok ideje. A hitbeli feledékenység az Istennel kapcsolatba
keriild ember egyik jellemzé tulajdonsaga. A honfoglalas utan az Abrahamnak adott igéret, a
pusztai vandorlds nagy hiterdsitd tapasztalatai hamar feledésbe meriiltek. Izraelnek
generacionként Gjra meg kellett tanulni, hogy Isten az egész életiink ura és 6t minden
dolgunkban tapasztalhatjuk. Ujra kellett tanulni a reménységet. A mai kereszténység is
hasonld helyzetben van. Istenrdl csak személyes életiink csddje kdzepette akarunk tudni. Nem
Istent akarjuk kovetni és megtalalni mindennapjainkban, hanem csupan sajat terveink
kivitelezéséhez akarjuk felhasznalni végtelen erejét. De Istent ma sem lehet kisajatitani.

Gedeon kora is hullamvolgy volt Isten népének ¢Eletében, hiszen ,, Izrdel fiai azt
cselekedték, amit rossznak lat az UR” (Bir 6, 1). Istennek nem is a mi biineinkkel van igazan
baja, hanem helytelen szemléleti médunkkal. Ujra és jra elhitetjiik magunkkal, hogy Isten
annyira elfoglalt, hogy nem lat minket, nem is figyel rank, ezért a hata mogott el lehet kovetni
,»celszerlinek” gondolt biineinket. Isten nem kényszeriti r4 onmagét az emberre, neki szabadon
hatat lehet forditani. Ekkor viszont nem az kdvetkezik, hogy a mindenség Ura haragosan
biintet, csak leveszi rolunk oltalmazé kezét. Nem 6 biintet, hanem mi bujunk ki kegyelmének
védd palastja alol. ,,Ezért az UR Midjan kezébe adta ket hét esztendére” (6, 1). Isten nem
alkalmazott erdszakot népével szemben, de csak addig oltalmazta dket, mig szdmukra 6 volt a
felhd ¢és a tlizoszlop, ami védelmezett, oltalmazott az ellenségtdl, amig engedelmesen
kovették, amig vezethette Oket.

, Midjan pedig kemény kézzel bant Izraellel. Izrael fiai rejtekhelyeket készitettek
maguknak a hegyekben, meg barlangokat, és hegyi erddioket Midjan miatt” (Bir 6, 2).
Erdekes, hogy a megszorult, Istent6] 5nmagat fiiggetleniteni akaré ember mindig sajat magéra
hagyatkozva akarja magatol elharitani a bajt. Nem felfelé keresi a kiutat, hanem inkabb
rejtekhelyeket készit és barlangokat épit. A gydgyulds lehetdsége készen van Istennél, de az
embernek kell megtalalni a romlas okat. Ha Isten automatikusan segitene, akkor a biin stlya
elttinne eldliink. Mindig csak a bajtol, a kdvetkezménytdl akarunk megszabadulni és nem az
oktol. Nem Midjan az igazi ellenség, hanem a hitetlenség, az Isten szovetségi rendjének
megtagadasa. Izraelnek fel kell ismernie azt, hogy a Midjan kezében is, az Isten kezében
vannak. Ha Isten nélkiil akarjuk megoldani a prébainkat, ma sem fog mas torténni, mint Izrael
esetében. ,, Mert valahanyszor Izrael vetett, Midjan, Amalék és mas keleti térzsek rdjuk tortek.
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Ott taboroztak, és tonkre tették a fold termését” (6, 3-4). Ha Isten oltalmazo kegyelmének
véddpajzsa mogiil elkalandozunk, életiink gyiimolcse valik kérdésessé. Az ellenség mindig a
termést pusztitja. Midjan nyomaban ott terem a tobbi ellenség is. Ennek testi-lelki romlas a
kovetkezménye. Az élet lehetetlenné valik, nem marad élelem Izraelben.

Az embernek nem természete, hogy a bajban felfelé nézzen. Sajnos, mi legtobbszor
olyan ,jaj, Istenem” keresztények vagyunk. Csak akkor kezdink imadkozni, amikor
nyakunkon van mar Midjan. Amolyan ,.panik-keresztények” vagyunk. Igy volt ez Gedeon
korédban is. ,, Amikor igen elszegényedett Izrdel Midjan miatt, az Urhoz kidltottak segitségért
Izrael fiai” (Bir 6, 6). Az imadsag nem valtoztatja meg Istent, nem arra szolgal, hogy Isten a
tervét korrigalja. Az iméadsag akkor éri el a céljat, ha benniinket tesz méssa. Ezért az ima nem
akaratatvitel, hanem akaratatvétel. Az ima azért nyit teret Istennek a cselekvésre, mert az
eddig menekiild ember, ismét figyelni kezd Isten szavara. Ezért az Ur profétat kild. A
szabadulas utja egy Ontudatosuldsi folyamat, ami az emberben, harmas kérdésre keresett
valasszal indul: miért engedte meg Isten, mire akar megtanitani, és hogyan akar tovabb
vezetni? Ezeknek a valaszoknak a megkereséséhez kell a proféta. Ehhez viszont emberi
megoldéasainknak kudarcba kell jutniuk.

A proféta nem jos, nem a jové tudosa. O az Isten embere, vagyis a menny és a fold
teremtdjérél jelen idében tud beszélni. Nem arra van sziiksége a népnek, hogy a
dics6ségesnek remélt jovo alomképét fesse a szenvedd nép elé. A proféta azt tudja, hogy Isten
hogyan latja a nép helyzetét, ezért ,,1at6”. Azt a nagyon fontos dolgot tudja, hogy a kivezetd
ut, felfelé van. A jelen Osszevisszasdgat szinkronba tudja hozni Isten tervével. Ahhoz a
felismeréshez segit hozza, hogy a nép - és minden ember - sorsa attol fiigg, hogy radébben-e
arra, hogy az egyetlen megoldasa az, ha beleépiil ¢lete az Isten tervebe. Ezert igy predikal ez a
névtelen proféta: ,, fgy sz6l az UR, Izrdel Istene: En hoztalak ki benneteket Egyiptombdl,
kihoztalak a szolgasag hazabol, kimentettelek benneteket az egyiptomiak kezébol és
elnyomoitok kezébdl, kitiztem azokat eldletek, és nektek adtam orszagukat” (Bir 6, 8-9). A
proféta eloszor mindig emlékeztet. A hit nem mas, mint megértett tapasztalat. Mindenki tudta
Izraelben hogy Egyiptombdl vonult ki a nép, kozszajon forgott a Vords tengeri szabadulas
torténete, de azt felejtette el a nép, hogy a torténtek mogott Isten allt. A hitbeli megujuldsnak
ezért az elsd feltétele, az egészséges emlékezés helyredllitasa. Istenben csak ugy lehet bizni,
ha tudom és felismerem, hogy 6 volt az, aki eddig is cselekedett. Ezért fejezi be a proféta igy
Isten tizenetének tolmacsolasat: ,, és ezt mondtam nektek! En, az UR, vagyok a ti Istenetek! Ne
féljétek az emoriak isteneit, akiknek a foldjén laktok! De nem hallgattatok szavamra” (6, 10).
Isten semmi Ujat nem {izen, hiszen ez nem mas, mint az elsd parancsolat megismétlése (2Moz
20, 2-3). A proféta nem Gjabb és Gjabb igazsagokat tar fel, hanem az okok feltarasaval, az ut
kijelolésével a megoldast segiti eld. Ha nem latunk eldre, akkor nézziink felfelé, és rogton
bizni kezdiink abban, aki az uton addig is elkisért.

Izrdel a maga feje utdn ment és csddbe jutott. Isten vezetése helyett, a sajat
elgondolasaik szerint cselekedtek. A proféta igehirdetése nyoman latni kezdi a nép, hogy hol
rontotta el, hogy mi az ellenség timadasanak az igazi oka. Ez megnyitja az Ur cselekvése eldtt
az utat. Meg kell tanulnia a népnek, hogy az Ur iigye akkor is elére megy, ha a latszat més. O
sohasem a mi stratégiai elgondolasaink szerint cselekszik. Mindig keres egy olyan embert,
akit mindenki alkalmatlannak itél, és aki magat is erOtlennek tartja a feladat elvégzésére. Ilyen
ember volt Gedeon.

Gedeon torténete egy koszontéssel kezdédik. Eljott az Ur angyala, aki egy egyszer(i
vandornak latszott és Ofraban a cserfa alatt rdkdszont Gedeonra. A birtok az Abiézer
nemzetségéhez tartoz6 Jodsé volt, és Gedeon lopva, hogy az ellenség észre ne vegye, a
préshazban csépelte a bluzat. Mentette a menthetét Midjan eldl. Isten nem passziv, otthon
vagy a templom hiivos csondjében sohajtozd embert valaszt. Az angyal megjelenésekor
bizonyara megijedt Gedeon, hiszen nem nagyon szerette volna, ha kitudddik az, amit tesz. De
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az Ur angyala rakoszont: , Az UR veled van, erds vitéz” (6, 12). lgaz volt-e, amivel
koszontotte Gedeont? A titokban, a rezzend falevéltdl félve dolgozd Gedeon minden volt,
csak erds férfi nem. Lehet, hogy még elfojtott dlmaiban sem gondolta magérél, hogy erds, az
ellenség legy6zésére is alkalmas ember. Mégis Isten 6t valasztotta, mert kész volt tenni.

De Gedeon szivében nemcsak kicsinyhitliség, hanem a hitetlenség konfliktusa is ott
hazodott. Ezért igy kérdezte — hitetlenségét nem tagadva - az angyalt: , Keérlek, Uram, ha
veliink van az UR, miért ért benniinket mindez? Hol vannak azok a csoddk, amelyrdl atydink
beszéltek nekiink, hogy hogyan hozott ki benniinket az Ur Egyiptombol? Most meg eltaszitott
benniinket az Ur és Midjin kezébe adott” (6,13). A hitetlenség nem Isten elméleti 1étének
tagadasa, hanem jelenlétének fel nem ismerése. Gedeon nem az atydk bizonysagtevo
szavaiban kételkedett, hanem abban, hogy Isten a jelenben is éppen tigy munkalkodik, mint a
multban. Csak a hitiink gyengiilt meg ¢s nem Isten keze lett rovidebb.

fgy gondolkodott Izrael tobbsége Gedeon koraban. Isten ezért nem egy rendithetetlen
hithdst vagy egy almodozdt valasztott ki, hanem egy kdznapi embert, aki Isten el6tt vallalja
gyengeségét. A menny és fold teremtdje meg akarta mutatni, hogy Isten az, aki a szabadulast
adja. Ehhez nem hdsiesség, hanem engedelmesség sziikséges. Ezért véalaszol igy Gedeonnak
az angyal: ,, Menj, és a te eréddel szabaditsd meg Izraelt Midjin markabol! En kiildelek
téged!” (14.). Megdobbentd ez a valasz. Isten nem Uj erdt akar adni, hanem azt akarja, hogy a
meglévot hasznaljuk az 6 akarata szerint. Isten cselekedni akar, szolgat kiild, akinek oda kell
magat adnia a kiildetés teljesitésére. Istennek sziiksége van a teljes emberre, de a gydzelem, a
szabadulas reménységét nem a kiildott alkalmassaga biztositja, hanem Isten elkiild6 szava,
amely képessé teszi Gedeont a szolgélatra. Ha Isten veliink van, akkor a mi tdrékeny erdnk is
elegendd a gydzelemhez. De az 6 jelenlétének tudatdban mindig meg kell erdsodni. Ezért
hangzik el az Ur sz4jabol a kiildetést megerésitd mondat.

Gedeon nem hdskoddik, nem huzza ki biliszkén magat, és nem mondja azt, hogy na
végre, felismerte valaki, hogy én vagyok az alkalmas szabadit6. Gedeon azért volt alkalmas a
szolgalatra, mert tudott kételkedni Onmagéban. Ez tesz benniinket képessé arra, hogy
ellassunk egészen Istenig. Ezért Gedeon kérdez, feltarja kicsinyhitiségét. ,, Uram, hogyan
szabaditsam meg Izraelt? Hiszen az én nemzetségem a legszegényebb Manasséban, és én a
legkisebb vagyok atyam hdzaban” (15). Gedeon egyszerre latja a maga erétlenségét és Isten
kiildé parancsanak kotelezd erejét. Isten meghagyja szolgajat a legkisebbnek, mert O akar
gy6zni. Ha az Ur szolt menni kell, de az utat nem latja a szolga. Torzsében, csaladjaban nem
teszi lehet6évé a helyzete, hogy 6 legyen a szabadito.

Mit valaszol Gedeon kétkedésére Isten? ,,Majd én veled leszek, és ugy megvered
Midjant, mintha csak egy ember volna.” (16.) Gedeonnak, Izraelnek és a mai
kereszténységnek azt kell megérteni, hogy nem abban van a gydzelem titka, hogy milyen
nagy dologra vagyunk képesek, mi az, amit tenni tudunk Istenért, hanem az, hogy mennyire
tudunk egyiitt maradni az Urral. Izrael pontosan azért nyomorodott meg, mert elfordult az
Urhoz. A gy6zelem kiharcolasaért kordbban is mindent megtettek az Izraeliek, de 6k nem
voltak az Urral. A gydzelemhez nem jo fegyver, vagy meggyengiilt ellenség kell, hanem Isten
jelenléte.

Ezzel a kételyek nem multak el Gedeon szivébdl. Vajon tényleg az Ur volt az az
ismeretlen idegen Ofraban a cserfa alatt? Ezért jelt kért. A jel, a csoda nem sziil hitet, de a jel
meglatasa mindig a hit, az Istenben vetett bizodalom probaja. Isten nem ad feleslegesen jelet.
Ha nincs hited, felesleges dolog a jelkivanas. Gedeon érdekesen kér jelet. Igy szolitja meg az
angyalt. ,,Ha elnyertem joindulatodat, add nekem valami jelét annak, hogy valoban te beszélsz
velem! (17). Gedeonnal a jel nem a hitet potolja, hanem a meglévé hitet, bizodalmat erésiti.
Ezért ajanlja a kovetkezoket: ,, Ne tavozz el innen, mig vissza nem jovok hozzad, mig ki nem
hozom ajandékomat, hogy eléd tegyem!” (18). Gedeon kész az aldozatra és ezért nem {lires
csodat, meggy6z6 természetfolotti eseményt var, hanem az aldozatanak az elfogadasat. Ugy
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latja, hogy a jel lényege az elfogadasban van. Es nem csalodott. Az angyal megvarta és
kinyujtott botja érintése nyoman elhamvadt az aldozat.

A jelek er6t adtak Gedeonnak. A mai ember Isten jelenlétének valosagat veszitette el,
ezért a jel a véletlen valtéfogalma lett. Hit helyett hitelveket hiszegetiink és néha, ha valami
megijeszt, gyakorolgatjuk, s kozben nagy terveket készitiink arra, hogy hogyan fogjuk Isten
tervét diadalra juttatni. Gedeon azzal kezdte, amit tehetett. Lerontotta apja Baal oltarat é&jjel,
mert nappal még félt az Urért cselekedni, és aldozatot mutatott be az Urnak. Nem erdre,
ujabb ¢és Ujabb jelekre vart, hanem megtette a kicsit még akkor is, amikor ¢életét kellett ratenni
Isten tigyére. A dontdé fordulat Gedeon apjanak szavaiban mutatkozott meg, aki az
oltarrombold Gedeon haldlat koveteld népnek ezt mondta: ,, 7i akartok perelni Baalért? Ti
akarjatok megmenteni 6t? Aki perbe szdll érte, az meg fog halni reggelig! Ha Isten 6, akkor
pereljen 6 magdeért, amiért leromboltak oltarat”. (Bir 6, 31-32). A néma, tehetetlen
istenekben vald hit allja ma is Utjat az Igaz Istenben vald hitiinknek. Igaz, hogy ezeket az
isteneket ma nem Baalnak (= Ur) hivjak, hanem pénznek, sikernek, tarsadalmi elismerésnek.
Aki a sajat magarol elhitt illuziéi miatt, nem hagyja széhoz jutni Istent, az félni fog
mindentdl. Isten csak akkor tud értem harcolni, ha a kicsin hii vagyok.

Eljott a nagy csata ideje. Midjan, Amalék és a keleti torzsek ratdmadtak ujra Izraelre.
A helyes ttra talalas még nem a gySzelem. Gedeont, akit az Ur felruhazta lelkével, hadba
sz6litotta eldészor a maga nemzetségét, de most mar a tobbi torzsekbdl is jottek tdmogatok.
Mivel tudta, hogy nem neki kell az Urért tenni valamit, hanem a UR akar cselekedni, amiben
0 csak eszkoz, ujra jelt kér. Ez nem a hitetlenség megnyilvanulasa, hanem a sajat
cselekedeteire épitd, az ,Urért” (valdjaban az UR helyett) cselekedni akard emberi
gond9olkodasmod elharitisa. Gedeon nem szerette volna a sajat terveit, vagyait az UR
terveként feltiintetni. Es Isten kétszer is jelt adott. (Bir 6, 37-40). Gedeonnak indulni kellett.
Tudta, hogy csapatai gyengébbek, mint az Izraelre tord, sokat probalt, sok gydzelemben
edzett ellenfél. Mégis, a maga erejével vallalta a kockézatot. Elindult a csatatérre.

Isten most varatlanul kozbeszolt. ,, Akkor az UR ezt mondta Gedeonnak: Sok ez a nép,
amely veled van, nem adhatom keziikbe Midjant, kiilonben még igy fog dicsekedni velem
szemben: az én kezem szabaditott meg engem!” (Bir. 7, 2). Ezért az Ur parancsara kihirdette
Gedeon, hogy a gyavak, akik félnek az ellenségtdl szabadon hazatérhetnek. Ez még érthetd
proba volt. De Isten tovabb sziikitette a kis csapatot. Egy egészen kiilonds probat adott. Az
dontotte el, hogy ki marad a kis csapatba, hogy hogyan ittak a katonak a patakbol. (Bir 7, 4-
8). Stratégiailag mindenképpen értelmetlen volt ez a proba. De isten meg akarta mutatni azt,
hogy a kevés is sok ott, ahol Isten cselekszik. Ez az a pont, ahol mi, laodiceai hivék vakok
vagyunk. Nem latjuk azt, hogy Isten nem latvanyos sikerekhez akar segiteni minket. O mindig
rangrejtve van jelen a nagykiizdelemben. Nem a dicséség latszatat kedveli. Az O szava ma is
halk, csendes sz6. Meghalljuk-e az O szavat?

Isten megengedi, hogy népe igen megnyomorodjék, hogy cselekedni tudjon vele. Mi
sokszor ,,nagyszerti”, korszerli terveinkkel torlaszoljuk el Isten ttjat. Istennek erdfeszitésébe
keriil, hogy emberi terveinket megszégyenitse. Mi sokszor Osszegyiiliink, mert azt varjuk,
hogy nekiink szépet, lelkesitét és elandalitot mondjanak, mert a valdsdg eldl akarunk
elmenekiilni. A misszionak nem az a kérdése, hogy Isten hogyan fogja elvégezni azt a
munkat, amit 6 erére megmondott, hanem az, hogy sajat terveink helyett el tudjuk-e fogadni
azt a tervet, amit O szant nekiink. A profétai igék nemcsak a vilag allapotarél, hanem a mi
helyzetiinkrdl is beszélnek. Az 6t balga szliz azért késett el a menyegzdi lakomardl, mert azt
gondolta, hogy a vélegény késik és képtelen volt a vélegény terve szerint varni. Krisztus
visszajovetele elétt Isten népe sokszor azt gondolja, hogy elhagyta az Ur, egyediil maradt (Es
49:14), még az is megfordul fejében, hogy ,, hidbavalo Istent szolgalni”(Mal 3, 23-16). Isten
ujat akar cselekedni és ennek elfogadasahoz, a mi erénkkel kell elindulni, ma. Ez az egyetlen
realis megoldas.
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Illés reménysége

A profétak reménységét is probara teszi Isten. Illés sem volt Isten kivételezettje, 6 is
ugyanolyan ember volt, mint mi. Isten megbizdsdbol a szarazsagrol jovendolt €s a szarazsag
bekovetkezett, nyomaban jott az ¢hség és mindenféle nyomorasag. Ettdl 6 sem menekiilt meg.
Elészor egy idészaki patakocska mellé kiildte az Ur, hogy ott a falank és tisztatalan hollokra
bizza a taplalasat, majd egy €hség eldl haldlba menekiilni akar6 sareptai asszonyra. Itt Illés
aldasara volt az 6zvegynek, de csak addig maradhatott illegalitasban, amig el nem jott az az
id6, amit egyediil csak az Ur tudhatott. Ahdb hidba kerestette halalra, maga 4llt a kiraly elé.
fgy jott 1étre a Karmel hegynél a nagy istenitélet, ahol az Ur igazolta szolgajat. Nem Illés,
hanem az Ur gy6zott.

Ez utdn kezdett Illés nagyon is hozzadnk hasonlitani. Sok bibliamagyarazé
elképzelhetetlennek tartja, hogy a Karmel hegyi gydzelem utan megtorténhetett az, amirdl
IKiralyok 19. fejezetében sz6 van. Ezért a megfogyatkozott hitli Illésrél szold torténetet
valahovd az Illésr6l szolo feljegyzések elejére probaljak tenni. Hiszen mégis csak
elgondolhatatlan, hogy Isten rettenthetetlen profétija a gydzelem, élete csticspontja utan igy
viselkedjen. A proféta a legnehezebb helyzetekben kérlelhetetleniil kitartott, most meg gyava
nyulként fut. Azt pedig nekiink is tudnunk kellene, hogy lelkileg, gy6zelmeink méasnapjan
vagyunk a legsériilékenyebbek, a legfogékonyabbak a kicsinyhitliségre, mint maskor. Hogyan
lehet ez? Hogyan tortént ez I11ésnél?

Az Oszovetség soha nem ugy beszél a profétakrol, mint hésokrél. Ok is
csiiggedésiikkel, gyarlosagaikkal kiizdd emberek voltak Csalédtak Snmagukban,
munkajukban és néha bizonyéra arra is gondoltak, hogy Isten is elhagyta 6ket. Ugy tiint most
[llésnek, hogy hidba volt a prédikacid, hiaba a Karmel hegyi csoda, a szarazsag, az ¢gbdl
leszalld tliz. Hidba imadkozott és hidba hullt az éltet add esd. Illés menekiilt kiildetése
szinterérol, €s latszolag Jezdbel gydzott. Bizonyara mi, Istennek huszonegyedik széazadi
szolgai szivesen adnank tanicsot Illésnek: ,,Imadkozz, kérd Istennek oltalmat, hiszen mar
sokszor tapasztaltad”. Talan szemrehany6 szavakkal is korholnank Illést: ,,Egy proféta soha
nem lehet depresszids. A depresszio kicsinyhitliség, és aki Istenben bizik, az nem
hitetlenkedhet”. Csakhogy Illés mindezt tudta, €s bizonyara szazszor szebben, meggydzébben
el tudta volna prédikalni kortarsainak ezt az igazsagot, most mégis futott.

fgy érkezett a judeai Beérsebaba, ami legalabb haromnapi jarofoldre volt az izraeli
févarostol, Jezabel palotdjatol. Ez a varos messze volt Ahab orszagatol, Illés igy ,,mentette
életér”. De hamar kidertilt, hogy Illés nem Jezabeltdl félt igazan, hanem 6nmagat veszitette el,
hiszen ,, Legényét ott hagyta, J pedig elment a pusztaba egy napi jarofoldre. Odaérve egy
rekettyebokorhoz, leiilt ala, meghalni kivant, és ezt mondta: Elég most mar URam! Vedd el az
életemet, mert nem vagyok jobb elédeimnél!” (1Kir 19, 3-4). Ez a latszolagos blinvallomas
sok mindent elarul a profétarol. Sokat vart a Karmel hegyi csodatol. Azt gondolta, hogy Isten
kétségbevonhatatlan cselekedete megvaltoztatja a népet és egy teljes, alapvetd, mindenre
kiterjed6 reformacio megy végbe a nép életében. De tévedett. Az emberek megcsodaltak Isten
cselekedetét, megijedtek, Isten hatalmat szoban elismerték, de az életiik, magaviseletiik, belsd
értékrendjiik nem valtozott. Most Illés tigy érezte, hogy egyediil maradt és hidbavald volt
mindaz, amit eddig cselekedett. Nem akart tobbé az emberekkel veszddni. A 21. szdzadi
ember depresszidjanak tokéletes képe ez a jelenet. Nekiink is megvannak a magunk
rekettyebokrai, ahol halni késziiliink.

Ide jut az a proféta, aki maga akar vigyazni az életére. Erdekes, hogy amig Isten
kiildetésében jart, nem volt annyi gondja a maga életével. Amig az ember kiildetésben jar,
addig nem vesziti el életének céljat. Latszolagos blinvallomasa nem madés, mint annak a
felismerése, hogy emberi logika szerint céltalannak latja mindazt, amit eddig az Urért tett.
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Ezért , lefekiidt, és elaludt a rekettyebokor alatt”(5). Sokszor hallunk prédikaciot a tiz sziiz
alvasarol, Laodicea langymelegségérdl, de arra ritkan nyilik rd a szemiink, hogy nemcsak
k6zOmbosség alma van, hanem sokszor reményvesztettségiinkben is alszunk, ez a depresszios
alvas. Ilyen volt Jonas alma a hajo fenekén, aki a kiildetése el6l menekiilve, kétségbeesésében,
reményvesztettségében aludt el. Ezek az 6nmagunkat, egymast és a koriilményeket vadolo
gonosz almaink. Alvasba meriiliink, menekiilve a felelosségilink eldl. Isten népe ebben az
alomban nem erét merit, hanem er6t veszit. Uj erét nem az alom, hanem a szolgalat ad.

Illés az életét mentve menekiilt az élet eldl, mert éppen az 0 erdt ado szolgalatba
faradt bele. Kesertlien vallja: nem vagyok jobb. Nem az énmagunkrol alkotott almaink adnak
reménységet, hanem az a felismerés, hogy életiink nem hiabavalo, hiszen része a megvaltas
tervének. De igaza van-e Illésnek? Tényleg semmi értelme nem volt eddigi szolgdlatdnak? Ott
a bokor alatt ugy tiint, hogy ez az igazsag. Satan nagyon sokszor gy tud rajtunk gyézni, hogy
gyarldsagainkbol, kicsinyhitliségiinkbdl, sot blineinkbdl valaszfalat €pit Isten és kozénk. Ha
hibéinkat és gyarlosagainkat napestig szdmlaljuk, nem keriiliink kdzelebb sem Istenhez, sem
egymashoz, és lelkileg sem erdsodiink. Isten nem biineink pontos szambavételével akar
megszabaditani a blint6l, hanem Jézus szolgalatra kotelezd blintorld vérével. Ha valaki csak a
sajat mulasztasait, sikertelenségét latja, soha nem fogja megismerni Isten reménységet ado
kegyelmét. A felismert biin megbilincsel akkor, ha nem vissziik Jézushoz és nem halljuk meg
szolgalatra hivéd szavat. Ez a sz6 nem konnyes bankddasra, hanem dnmagunk atadasara hiv.
Igy volt ez I11és esetében is.

Isten nem hagyta jova azt, hogy profétaja a pusztaban alszik egy rekettyebokor alatt. O
nem Oriil annak, ha egy ember biinei felett busongva alszik, vagyis semmi hasznosat nem tesz
masokért. Ennél csak az a nagyobb vétek, ha elbizakodottan prédikal Isten embere a masiknak
olyan igéket, amilyenekkel ¢ soha nem él. Angyalt kiild, hogy felébresszen és nem korholt
szemrehdnyd szavakkal. Mi sokszor azt gondoljuk, hogy az ¢ébresztd prédikacido egy
dorgedelmes, kegyetleniil ostorozo szozat. De a szeretet Istene, minket is meg akar tanitani
szeretni. Ezért az angyal a csiiggedt profétaval két dolgot akar tenni: fel akarja ébreszteni, €s
taplalni akarja. A csiiggedt szivii proféta alkalmatlan arra, hogy magasroptli igazsagokrol
kapjon Istentdl kinyilatkoztatast. Csak egy kis pogacsara, jo széra van sziiksége. Ha
elfaradunk, ha ugy érezziik, hogy munkank meddd volt, akkor benniinket is ébresztgetni,
taplalni akar Isten. Illés tapasztalatardl ezt irja E. G. White: ,,Elengedhetetlentil sziikségiink
van reménységre és batorsdgra, hogy tokéletesen tudjunk szolgédlni Istennek. Ezek a hit
gylimolcsei. A csiiggedés bilin és €sszertitlen.(...) Van biztos orvossag a csliggedtek szamara: a
hit, az ima és a munka. A hit és tevékenység naprol napra novekvd biztonsagérzetet és
megelégedést ad” (E. G. White: Profétak és Kiralyok Bp. 1994. Advent K. 104-105).

Ugy tiint, hogy az angyal faradozasa nem ért célt. Tllés ugyan felkelt, evett és ivott, de
ujra visszaaludt. Bizonydra mi szigoribb moddszerekhez folyamodtunk volna és kemény
dorgedelmekkel akartuk volna az elfaradt profétat felébreszteni. De Isten tudja azt, hogy
depresszios szolgajanak most nem feddésre van sziiksége - az az elbizakodottsag idején
hasznos eszkdz — hanem megértd, segitd szeretetre. Isten angyala nem volt faradt és rest, ezért
az UR angyala madsodszor is visszatért, megérintette, és ezt mondta: Kelj fol, egyél, mert
erod felett valo ut all elétted” (7).

Isten nem mondott le Illésrél. Az Illés folé hajold szanakozd angyalarc nem az
ellenség arca volt. Az angyal most sem korholt, hanem ¢lesztgetett és enni adott. E10szor csak
a kétkedés és a megfaradas ellen adott neki enni, most mar elarulja az angyal azt is, hogy
Istennek az a terve, hogy egy erén feliili utat jarjon végig a proféta. Az Ur nemcsak erét akar
adni megfaradt szolgajanak, hanem a céltalannd valt életli embernek Gj célt is. O ma is azzal
erdsiti népét, hogy 0j feladatot, célt tiiz ki el¢je a semmit meg nem oldé elkeseredés helyett.
Es a profétanak indulnia kell. A feljegyzés szerint ,, O folkelt, evett és ivott, és annak az
ételnek az erejével ment negyven nap és negyven éjjel az Isten hegyéig, a Horebig”(8). A
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Horeb hegy Beérsebatdol mintegy 480 kilométerre van, ezért negyven nap viszontagsagos
vandorlas vart Isten emberére. Az Ur sajatos ,,munkaterapiaja” ez. Illésnek negyven napig
volt mit végiggondolnia. Akkor ad erénk feletti utat elénk Isten, amikor ugy érezziik, hogy
élni sincs erénk. O azt akarja, hogy észrevegyiik végre, hogy nem mi hozzuk létre az
idvosség miivét, hanem Isten adja az er6t mindenhez, még az erénk feletti uthoz is.

Eddig a maga ¢letét mentette, most Istenre bizta dnmagat. Nem az Onbizalma tért vissza,
hanem a latasa gyogyult. A pogacsa erejének az volt a titka, hogy Isten akarta, hogy ismét
meglassa a maga helyét az 6 tervében.

Horeb hegye volt a szovetségkotés és a torvényadas helye volt. Itt hivta el Isten a
népet a szolgalatra. Amikor a préféta a Horebhez ért, behuzddott egy barlangba. A héber
szOveg hatarozott néveldje azt sejteti, hogy ,,a” barlang az a hely volt, ahol Mdzes is
talalkozott az Urral. Mozes éppen ugy kétségbeesett az aranyborjut készité nép hitetlensége
miatt, mint ahogyan Illésnek fajt népe hitehagyasa. Neki is sziiksége volt arra, hogy Mo6zeshez
hasonléan meglassa Isten dicséségét. Ekkor varatlanul megszolitotta az Ur. Kérdezett: ,,Mit
csindlsz itt Illés?” A meglepédott proféta, szive minden kesertiségét kiontotte az Ur eldtt:
.Nagyon buzgdlkodtam az URért, a Seregek Istenéért, mert Izrdel fiai elhagytdk
szovetségedet, leromboltdk oltaraidat, profétaidat pedig fegyverrel olték meg. Egyediil én
maradtam meg, de az én életemet is el akarjdik venni” (9-10).

Bér engedelmeskedett az Urnak, ugy tiinik, hogy a depressziobol még nem gyogyult
ki. Az emberek cselekedeteitdl nem lat el Istenig. Csak sajat tettét latja, meg azt, ahogyan az
izraeliek viselkedtek. Ugy tesz, mint az az orvos, aki személyes sértésnek veszi azt, ha a
paciense megbetegszik. Imajaban arrdl panaszkodik, hogy milyen a nép és nem ahhoz kér
erdt, hogy valamit tenni tudjon értiik. Illés rossz lelkiallapotanak az a legbiztosabb jele, hogy
ugy érzi egyedil maradt. Ha Istenhez hiiségesek vagyunk, soha nem keriilhetiink abba a
helyzetbe, hogy nem taldljuk a tarsakat, nem vessziik észre a testvéreinket, akikért mindazt
kaptuk, amink van. A keresztény a fogyasztdi tarsadalomban - ahol a szélsOséges
individualizmus filozo6fidja az altalanosan elfogadott -, ott is a masikért ¢l6 ember. Illés,
Onsajnalatatol nem latta a munkamezd6t, nem tudta szanni Izréelt.

De Isten megmutatta Snmagat és igy szolt Illéshez: ,,Jojj ki, és dllj a hegyre az UR
szine elé! Es amikor elvonult az UR, nagy és erds szél szaggatta a hegyeket, és tordelte a
szikldkat az UR elétt; de az UR nem volt ott a szélben. A szél utdn foldrengés kovetkezett; de
az UR nem volt ott a foldrengésben. A foldrengés utin tiiz tamadt; de az UR nem volt ott a
tiizben. A tiz utan halk, és szelid hang hallatszott. Amikor ezt meghallotta, palastjaval
eltakarta az arcat, kiment, és megallt a barlang bejdratanal” (11-13). 1llés szivesebben
talalkozott volna a hegyeket tépé szélben, a foldrengésben vagy a tiizben az Urral. Ez sokkal
latvanyosabb és meggy6z6bb lett volna. Az Oszdvetségben Isten megjelenésének gyakori
kisérdjelensége a tliz, a viharos szél vagy a foldrengés (2Moz 18, 16. 16. 20, 18. 5Moz 33, 2.
Bir 5, 4. Zsolt 29, 7. 97, 3-5, 114, 6-8. Ez 1, 4). Itt mégsem igy kozelit a profétahoz. Ezek a
lenylig6z6 természeti jelenségek csak az Ur el6tt jarnak. Isten a halk, szelid szot szereti, mert
nem lenyligbzni akar, hanem a sziviinkre beszélni. ,,Nem isteni hatalmanak Oriasi
megmutatkozasaval, hanem halk szelid hangon akarta Isten kinyilatkoztatni onmagat szolgéja
elott. Meg akarta Illést tanitani arra, hogy nem mindig a leglatvanyosabb munkaval lehet a
legeredményesebben véghezvinni szandékat” (E. G. White: Profétak és Kiralyok Bp. 1994.
Advent K. 107).

Az Isten megjelenésére utald kifejezést tobbféleképpen adjak vissza a forditok. Van,
aki a ,,finom hallgatds hangjanak” értelmezi a héber kifejezést, masok ,,leheletszer(i hangnak™
forditjak. Mindegyik kifejezés arra utal, hogy Istent csak belséleg, nagyon kozvetleniil és
személyesen érthetjiik meg és csak igy talalhatunk ra. O nemcsak a viharnak, az itéletnek a
nyelvén tud az emberrel érintkezni, hanem a csendben is eléri céljat. De ez az alkalom,
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amikor Isten halk szava is meghallhatd, nagyon nehezen alakul ki az emberben. Illés
megérezte Isten jelenlétét, ezért takarta el az arcat. Es Isten ismét ugyanazt kérdezte I11éstél:
"Mit csindlsz itt, Illés?” Es 6, mintha mit sem tanult volna, ugyanazt valaszolta. Még mindig
a megkeseredett ember szolt beldle. Ez a diagndzis nem csupan a népre, hanem a profétara is
jellemzd. Nem latja az aratnival6t, csak azt az altala végzett munkat.

Isten nem vitatkozik Illéssel, hanem harmas megbizatast ad a profétanak, mert csak
igy tudja a céltalansag érzésébdl kiszabaditani. Két kiralyt kell kirallya felkennie és meg kell
keresni profétautodjat is. Tehat visszakiildi szolgajat a vilagba, hogy egy kicsit mélyebben és
jobban ismerje meg azt a feladatot, isteni célt, amire rendeltetett. A Biblia nem josol, és a
Bibliaval sem lehet josolni, viszont Isten a jovot mégis megosztja az emberrel, mert az az
akarata, hogy belassuk: a torténelmet nem a véletlenek iranyitjak. A célt megmutatja, de az
utbol csak an nyit tar fel elottiink, amennyire sziikségiink van ahhoz, hogy bizni tudjunk
6benne. Sokszor nehéz elfogadnunk azt, hogy a megvaltasi terv nem veliink kezd6dott és nem
is veliink fog véget érni. Nem mi irdnyitjuk misszioi stratégiai tervekkel, hanem csak részt
kapunk az Isten tervébdl.

M¢ég egy oka volt annak, hogy Illés 0j kiildetést kapott. Ahhoz, hogy a proféta
egész lzraelben csak 0 imadja igazan Istent. Ezért nem latta testvéreit, a hétezreket. , De
meghagyok Izraelben hétezer embert: minden térdet, amely nem hajolt meg a Baal elott, és
minden szdjat, amely nem csokolta meg azt” (18). Illésnek meg kellett tanulnia, hogy minden
itélet mogott ott rejtézik a kegyelem. Izrael sorsa nem t6le, nem a proféta buzgdsagatol fiigg,
hanem Isten kegyelmes akaratdtol. A hiiséges maradék Isten titka, a proféta feladata az értiik
vald szolgalat. A maradék a reménység jele, az 0j kezdet lehetdsége.

Mi is sokszor gondoljuk, hogy egyediil maradtunk, nincs tarsunk a hitben. Isten a mi
szemiinket is meggyogyitja a vaksagtol, hogy észrevegyiik a hétezreket, akik nem hajtottak
térdet a Baal el6tt. Minket sem a kudarcok felsorolasaval, vagy a blindk feletti busongéssal
bizott meg Isten, hanem a maradék Osszegyljtésével. Isten gyermekei rejtve ott €lnek
kortlottiink. Sok ember hiszi és varja Jézus Krisztust. Lehet, hogy még sok mindenben nem
értlink egyet, de egy a hitlink és reménységiink Urunk visszajovetelében, és szabaditasaban.
Isten azt akarja, hogy megtaldljuk egymas kezét és egyiitt legylink azok a felemelt fejii
emberek, akik majd ama napon azt mondjak: ime, a mi Isteniink, akit mi vartunk, oriiljliink €s
orvendezziink szabaditasanak. Elkeseredetten nem lehet Krisztust varni, csak hitben ¢és
szeretetben munkalkodva.

Daniel reménysége

Kiilonos, biinoktol €s Istentdl adott kegyelmes alkalmaktol terhes korban €It Daniel.
Valamikor a Kr.e. 620-as évek végén sziilethetett Jeruzsalemben, és neve is kifejezi koranak
minden terhét. Daniel azt jelenti ,Isten a bir6”, vagy személyesebben: ,Isten a birdm”.
Valdban jo, kifejezd profétai név ez, hiszen Daniel volt az elsd proféta, aki Isten
kinyilatkoztatdsa nyoman radobbent arra, hogy az emberek, az orszagok, és az egész vilag
sorsa Isten el6tt dol el. A torténelem a kiilonbdzd vadallatok uralma alatt senyved, mig el nem
jon az Oregkorti, aki igazsagot fog szolgaltatni a Felséges szentjeinek. Nem elébb és nem
késébb, de ,,akkor bekovetkezett az az ido, amikor a szentek foglaltak el a kiralysagot” (Dan
7, 22). De Danielnek egy hosszu €let tapasztalata kellett ahhoz, hogy nyitott legyen ennek a
profétai igének elfogadasara. Azért olyan kiilonds, hogy ez a profétai konyv, dontden
¢lettapasztalatok sora, Daniel hitprobainak gylijteménye. Ezeknek tanulsaga nélkiil nem lehet
megérteni azt, amit Isten, mint a vildgtorténelem ura, cselekszik.

Déniel Izrael torténetének egyik legtragikusabb szakaszaban sziiletett, mégis 0 a
reménység profétaja lett. Daniel konyve egy nemzeti tragédia bejelentésével kezdddik:
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,Jojakim uralkodasanak harmadik évében eljott Nebukadneccar, Babilonia kiralya
Jeruzsalem ellen és koriilzarta azt” (Dan 1, 1). Ez a tomor mondat csak Juda torténelmének
ismeretében bomlik ki igazan eldttiink. A torvényt megtalalo Josiés kiraly, aki az atyak hitét
megujitotta, Kr.e. 609-ben a megiddoi csataban életét vesztette a II. Néko farado (609-594)
elleni harchan. A pogany Nebukadneccar jott és gy6zott. Isten latszolag nem védte meg népét.
., Az Ur a kezébe adta Jojikimot, Jida kirdlydt és az Isten hdza folszerelésének egy részét; &
pedig elvitte a folszerelést Sinedar foldjére, a maga isteneinek a templomaba, és isteneinek a
kincstaraba helyezte el” (Dén 1, 2). Isten nem tett népéért csodat. Még ekkor nem pusztult el
a varos. Nebukadneccar csak eldkeld ifjakat vitt fogsagba, hogy Babilonba, feltétlen Babilon-
hii politikusokka, vezeto tisztviselokké képezzék Oket, hogy a sziinteleniil 1azongo6 Judeaiakat
a birodalom aklaba terelje ez altal. Latszélag Isten magara hagyta a népet, elhagyta az Ur
templomat, mit az emberi 6nzés sokszor valtoztatott a latrok barlangjava (Jer 7, 3-11). Isten
soha nem hagyja, hogy népe, blineit a kegyes latszatok paldstja mogé rejtse. Ez viszont
mindig hitprobat jelent Isten kegyesei szamara.

Dénielnek és tarsainak ott kezdédott a hite, amikor az Ur igéreteire emlékezve,
profétai szavara hallgatva a latszatok ellenére is bizni kezdtek benne. Igy az & hitbeli
tapasztalatuk nagyon ,,modern”, hiszen a 21. szdzad kereszténysége valoban hasonlit Jézus
példazatanak sziizeihez, akik a vilegény varasa kdzben mindnydjan elaludtak (Mt 25, 5). A
mai langymeleg kereszténység almos laodiceai passzivitdsa mogott az a kicsinyhitiiség
huzodik meg, hogy Isten elhagyott benniinket és nem emlékszik meg tobbé rolunk (Ezs 49,
14-17). A vilagtorténelem kulisszai mogott ma is ott huzodik Isten tigye, de ezt csak a hit
szemével lehet latni. Isten nem csoddk sordval akarja bizonyitani magét, hanem azt akarja,
hogy a kicsin legyiink hozz4 hiiségesek.

A meghoditott orszagok kirdlyi sarjait szokds volt tuszként elhurcolni, hogy ezzel a
hoditok biztositsadk a meghdditottak hiiségét. Igy sajat nevelésti uralkodokkal lehetett a
vallasos orszagok megiiresedett tronjat elfoglalni. Ezek a fiatalok a kirdlyi udvar minden
pompdjat és gazdagsagat ¢€lvezték, semmiben sem szenvedtek hianyt. Fényes karrier allt
elottiik. Fiatalok, csaknem gyermekek voltak. Mar a csapatba bekeriilni is rangot jelentett.
Meégis, legnagyobb kisértéseik a sikereikben rejtéznek. Az Isten akarata iranti
engedelmességiinket nehéz Osszeegyeztetni karrierépitésiink érdekeivel. A vildgban nem a
szeretet, hanem az Onzés torvénye uralkodik. Széllel szemben fut az, aki Isten tdrvényeinek
akar engedelmesedni, amelynek betdltése a szeretet.

A hiiség probai kiviilrdl nézve mindig kis probaknak tlinnek, mert ,,csak™ a jellem, a
belsd ember probdja. Isten ezeken a probakon — ma talan ugy mondanank, hogy teszteken —,
mindig a kicsin valo hiiséget vizsgalja. Ezzel vilagit at benniinket a kegyelem. ,, A kirdly
elrendelte, hogy adjanak nekik mindennap a kiraly ételébdl, és abbol a borbol, amit 6 szokott
inni” (Dan 1, 5). A fiataloknak végig kellett gondolni, hogy Isten ,.ellatmanya”, ajandéka a
fontosabb, vagy Nebukadneccar kegye. ,,Ddniel azonban elhatdrozta, hogy nem szennyezi be
magat a kirdly ételével és azzal a borral, amit & szokott inni” (8). Ez a Kicsin val6 hiiség volt
Daniel igazi profétai elhivatasa. Isten t6liink sem azt varja, hogy érte nagy dolgokat tegytink.
O akar értiink, rajtunk, altalunk cselekedni, de ennek a kulcsa — engedelmesség a kicsin.

Mivel Daniel hiiséges maradt Istenhez, és betartotta a szolgalati utat , Isten a
foudvarmestert joindulatra és szeretetre inditotta Daniel irant” (9). Isten csak akkor tud
benniinket hasznalni, és akkor tud befolyasolni embereket a mi érdekiinkben, ha benniink is az
az indulat van, ami Krisztusban volt. A féudvarmester kockazatot vallalt az ifjakért. A
politikailag fontos foglyokért személyes feleldsséget kellett vallalnia a kiraly el6tt. Jogosan
valaszolta Déniel kérésére azt, hogy ,,félek az én uramtol, a kiralytol, mert 6 rendelkezett igy
eteletekrol és italotokrol. Mi lesz, ha azt latja, hogy ti sovanyabbak vagytok, mint a veletek
egykoru ifjak? Még bajba keriilok miattatok a kiralynal” (10). Déniel tiz napos probat kér, és
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mivel tarsaival egyiitt a mindennapi kotelességteljesitésben is €len jartak és tanulasukkal sem
okoztak csalodast tanitoiknak, engedett.

A napi kotelességteljesitések, aprd helytallasok és hitbeli tapasztalatok sorat igy adja
tudtunkra az lge: , Ennek a négy ifjunak megadta az Isten, hogy eldérehaladjanak a
tudomanyban, mindenféle irasban és bolcsességben. Daniel pedig értett a latomasok és az
almok magyarazatahoz is” (17). A sikert az ifjak nem magunknak tulajdonitottak, hanem
hitiik szerint Isten adta azt. Az utolsd vers elarulja nekiink, hogy ezt a beszamolot Déniel
sokkal késObb, majd két emberoltd utan irta le, de életére visszanézve sem valtozott az a
tapasztalata, hogy Isten cselekszik az életiinkben. Ez az isteni segitség vezette at Danielt a
valtakozd politikai rendszerek labirintusan. Ez adott erét akkor, amikor minden elveszni
latszott. Ez készitette fel tarsaival egyiitt a vizsgéara, ami eldontotte sorsukat.

Az igazi vizsga ideje akkor jott el, amikor a bolcsek alomfejtése csddbe jutott és a
kiraly ki akarta irtani az Osszes udvari alomfejtot, csillagjost és boleset, koztikk Danielt és
tarsait is. A kicsin valo hliség utan, most eljott a reménység igazi probaja. A kiraly ,,igen nagy
haragra gerjedt, és elrendelte, hogy végezzék ki a babiloni bolcseket mind” (Dan 2, 12). A
parancs végrehajtasadt természetesen nem a legeldkeldbb, legbefolyasosabb bdlcsekkel
kezdték, hanem a kezdSkkel. Igy a frissen vizsgazott Danielre és tarsaira az els6k kozott keriilt
sor. Nem Daniel és tarsai voltak Nabukodonozor elétt, hanem tanitomestereik vizsgdztak most
elégtelenre. Mégis kockara keriilt az ¢életiik. Daniel nem veszitette el a fejét. A bolcsek csodje
Nebukadneccar csddje is volt. Ezért bizva Isten segitségében a kirdly elé allt és idot kért.
Ahhoz, hogy Isten itt kdzbeszoljon, sziikséges volt, hogy Déniel és az ifjak felismerjék az
egyetlen megoldast, sziikség volt arra, hogy feliilrél kérjenek segitséget. Ez volt az egyetlen
¢letmentd cselekedet.

Daniel nem volt egyediil az imddsagban. Nem so6hajtoztak szerencsétlen sorsuk miatt,
nem mondogattdk, hogy masok miatt jutunk ilyen szerencsétlen sorsra, hanem ,,irgalomért
konydorogtek a menny Istenéhez, hogy e titok miatt ne vesszenek el Ddniel és tarsai a babiloni
bolcsekkel egyiitt” (Dan 2, 18). Eletmentd, 1élekmenté konyorgés volt ez, hiszen nem a hamis
tudomanyokat kovetd bolcsek megbiintetéséért, vagy csak az 6 személyes sorsuk
jobbrafordulasaért konyorogtek, hanem a bolcsekert is, akiktdl a kirdly emberileg lehetetlen
feladat megoldasat varta. Isten vélaszolt az imara. A kirdly almat megoldotta Déniel, amivel
nemcsak a maga ¢€s tarsai, hanem a bolcsek é€letét is megmentette. Danielen keresztiil Isten a
reménység titkat tarta fel, amikor igy magasztalja az Urat:

ové a bolcsesség és a hatalom.
0 szabja meg a kiilonb6zo
idoket és alkalmakat.
Kiralyokat taszit el,
és kiralyokat tamaszt.

O ad bélcsességet a bolcseknek,
és tudomanyt a nagy tudosoknatk.
O tarja fel a mélyen elrejtett titkokat;
tudja mi van a sététben,
és nala lakik a vilagossag.
(Dn 2, 20-22)

Az imadsig utan Daniel Arijokhoz a testdrparancsnokhoz szaladt. Az elsé szava az
embermentd mondat volt: ,, Ne pusztitsd el a babiloni bélcseket!” (Déan 2, 24). Ha Isten
valakin keresztiil lizenetet kozvetit, azt embermentové teszi. Daniel nem lett volna Isten
embere, ha a bolcsek jol megérdemelt biintetése felett orvendezhetett volna, vagy magat,
tarsaival egyiitt ,,sztarolhatta” volna. Nem az 6 érdeme volt a megjelentett alom. Nem lehet az
Isten embere, aki a kinyilatkoztatasbol személyes sikert, karriert akar épiteni. Daniel nemcsak
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magaért és tarsaiért allt a kiraly elé, hanem tarsaiért is. Aki a mésik ellen harcol, annak az Ur
nem ad kinyilatkoztatast.

A kirdly izgatottan szdlitja meg a fiatal Dénielt, hiszen a bdlcsek csddje az 6 csddje is.
Erzi, hogy nem természetes alom volt, amit latott és nem véletleniil felejtette el az égi
iizenetet. Minden kegyetlen kovetelézése ellenére nem jutott elobbre. Szinte vulkanként tort
eld beldle a kérdés: ,, Képes vagy arra, hogy megmondd, milyen dalmot lattam, és m annak a
magyardzata?” (Dan 2, 26). A kérdésben kisértés rejlik. Taldn mi biiszkén, Isten
kinyilatkoztatd hatalmat feledve ravagtuk volna valaszként: Igen, képes vagyok. Es ekkor az
éniink eltakarta volna a Mindenhatot, aki megjelentette az almot. Pedig Isten éppen azt akarta,
hogy Daniel rdla tegyen bizonysagot. Ha csak valamit el akart volna mondani a jovOrdl, akkor
elég lett volna Danielnek egy latasban azt kijelenteni. Miért kellett ebbe Nebukadneccart, a
nagyhatalmu uralkodét, belevonni? De Isten nem csupéan a jovo fatylat akarta a kiraly eldl
fellebbenteni, hanem Oonmagat akarta vele megismertetni. Ezt értette meg Daniel, ezért volt
proféta.

Nebukadneccar tinnepi 6rome hamar eltiint. Mig Daniel és tarsai a kinyilatkoztatast
aldzattal szolgalatnak tartottak, addig a kiraly nem tudta alazattal, Isten kezébdl elfogadni azt
a szerepet, amit Isten szant neki. Elfelejtkezett arrdl, hogy neki és birodalmanak milyen
viszonyban kell lennie a mennyel. Nem azzal volt a baja, hogy 6 az arany fej, hanem az
bantotta, hogy utana mas birodalom tdmad. Sajat agyszeriiségének tudatiban azt szerette
volna, ha birodalmanak soha nem lenne vége. Ezért elhatarozta, hogy ,.kijavitja”, modositja az
Istentdl kiildott latast. Aranybol legyen az egész szobor, vagyis Babilonnak soha ne legyen
vége. Ne agyaglabon 4ll6 orids legyen a torténelem alloképe, ne csokkend aranybdl késziiljon
a jovo, hanem szinarany legyen, olyan, amit a kéz érintése nélkiil jové k6 nem tud
Osszemorzsolni. Egy 6rokre fennmaradé dinasztia.

Ez a szobor illusztralta volna Isten kijavitott, Nebukadneccar 6nzésére moddositott
latomasat. Igy lesz a kinyilatkoztatasbol balvany, ha Isten kinyilatkoztatasat sajat dicséségiink
megalapozasara akarjuk hasznalni. Ahol Isten megszodlal, ott megnémulnak a bélcsek. De ahol
az Isten kinyilatkoztatasat az emberi nagyképliség és onzés szolgélataba akarjuk allitani, ott
elhallgat Isten, ¢és latszolag diadalt arat Isten akarata, kinyilatkoztatdsa felett az emberi
nagyképiiség, a karrier-vagy. Igy tiinik el a reménység és helyet ad az 6nkénynek. . Isten a
torténelem szuverén ura, az ember nem manipuldlhatja az 6 tervét, szandékat. Daniel és az
ifjak éppen azt ismerték fel, hogy & az, aki tesz kirdlyokat és dont kirdlyokat. Az &
kinyilatkoztatdsét nem lehet a manipulacio eszkdzéve tenni.

Ezért a harom ifja, akik éppen Daniel dlomfejtése miatt kapott magas tisztségeket a
birodalomban, nem borult le a szobor eldtt. Bizonydra szorgosan végezték munkajukat
Szivesen vadolta volna dket a kiraly kotelességszegéssel, vagy valamilyen lazasaggal, de nem
tudta. Hitlik része volt a helytdlldss mindennapi kotelességiik teljesitése kdzben,
Természetesen Ok is megjelentek a kirdly hivasara az tinnepségen. A tehetséges, szorgalmasan
dolgozd ember mindig szerez magénak irigyeket, akik szeretnék kiflirni a helyiikbdl. Az
okorban sem volt masként. Azok vadoltdk meg az ifjakat, akik az életiiket koszonhették a
hitiiknek és imadsaguknak.

Eljott az itélet végrehajtas ideje. Isten gondviselésérdl nem lehet vitatkozni, csak bizni
lehet benne, de tudni kell, hogy Isten, nem ami pillanatnyi elgondolasaink, rovidtavi terveink
sablonja szerint cselekszik, hanem 6rokkévaloterve valosul meg az életiinkben. Oneki szaz
Utja van, ahol mi egyet sem latunk. A hit bizonyossag, de nem a mi elképzelésiink szerinti
dolog megtorténtét jelenti. A hit bizalom abban a valakiben, ami az életiink ura. Az ifjak nem
a véletlenben biznak, nem is csodara varnak, csak Isten kezébe teszik ¢életiiket, akit
tapasztalatbol ismernek ¢és hitiik szerint jobban tudja életiik utjat és céljat, mint 0k, maguk. A
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hit bizodalma irracionalis indulatokat valt ki azokbol, akik szembefordulnak azokkal, akik
mernek bizni Isten természetfeletti segitségében ¢és hisznek a gondviselésben. Itt is ez tortnet.

Isten cselekvése akkor kezdddik, ahol mi emberileg semmi reményt nem latunk. A
kiraly teljes elégezedettséggel nézte a kemencét. ,,Nebukadneccar kiraly azonban
megdobbent, sietve felkelt, és ezt kérdezte udvari embereitol: Nem harom feérfit dobtunk a
tlizbe? Azok igy vilaszoltak a irdlynak: Valéban igy van kiraly! O azonban igy szélt: En
mégis negy ferfit latok szabadon jarni a tiizben, és nincs rajtuk semmi sériilés. A negyedik
pedig olyannak latszik, mint valami isten” (Dan 3, 24-25). A tiz eredményes munkat végzett,
de nem a kiraly elgondolasai szerint. Elégette a koteleket és latasra nyitotta Nebukadneccar
szemét. A tlizben szemmel lathatdan nincsenek egyediil az ifjak.

Az ifjak gybztek, mert gy6zott benniik a hit és gydzott a reménység, mit probaik
tiizében tanultak. Megerdsitette Oket tisztségiikben a kiradly mivel szolgalatokra sziliksége volt.
A torténet ugy kezdodott, hogy Nebukadneccar 6nmagat akarta a torténelem urava tenni,
magénak készitette a szinarany szobrot. De a tliz megmutatta, hogy ki igazan a torténelem ura.
A keresztény tarsadalom is sokszor esik abba a kisértésbe, hogy onmagét tartja a torténelem
uranak. Sokszor Isten nevében is késziilnek aranyszobrok, de a tliz mindig megmutatja, hogy
Isten a vilagegyetem ura

Az apostolok reménysége

Jézus azért jott a foldre, hogy az Oszovetség hivé embereinek a reménységét teljesitse.
Soha annyira nem vartdk még a Messiast az emberek, mint Jézus szazadaban, mégsem
ismerték fel 6t. Ez a szazad a reménykedés szdzada volt a zsid6 nép torténetében és mégis
keveseknek lett a reménység szdzadava. Az igéret népének lelkében az emberi reménység
kiizdott Isten masféle reménységével.

A kereszténység csalodasokbol sziiletett. A tanitvanyok, amikor Jézust elkezdték
kovetni, nem a keresztben reménykedtek. Hidba idézte Jézus az Oszovetség profétai igéit a
szenvedd Messiasrol, hidba jelentette ki nékik eldre szenvedéseit 0k mégis csalodtak. Az
Emmausba induld tanitvanyok még a feltimadas napjan is igy soOhajtoztak ,,mi abban
reménykedtiink, hogy ¢ fogja megvaltani Izraelt” (Lk 24,20). Amikor a tanitvanyok a Tibérias
tengernél Gjra megkeresték az elhagyott csonakjaikat, meg a parton hagyott halot és Jézus Uj
csodalatos halfogést adott nekik, hidba lobogott a parton a tiz és siilt a hal, meg a kenyér, ,,a
tanitvanyok koziil azonban senki sem merte 6t megkérdezni: ki vagy te? Tudtik ugyanis, az Ur
0” (Jan 21,12). Ez a csalddott, gyanakvé ember reakcidja. A csalodds egészen a
mennybemenetelig elkisérte a tanitvanyokat. Péter a mennybe késziild Feltdmadottol kérdezi:
,Uram, nem ebben az idében dllitod fel ujra a kiralysagot Izraelnek?” Jézusnak ezt a hamis
varakozast kemény szavakkal kell visszautasitani: ,, Nem a ti dolgotok, hogy olyan idokrol és
alkalmakrol tudjatok, amelyeket az Atya a maga hatalmaba helyezett” (ApCsel 1,7).

A keresztyénség az apostoli kortol fogva a profétai igével visszaélve szeretne eldre
latni. De a profétai ige nem a jovO varhato torténéseit mondja el, hanem a célra, a megvatasi
terv beteljesedésére irdnyitja a figyelmiinket. Miért engedte meg, engedi meg ma is, ezeket a
csalodasokat? Hissziik, hogy egyhazat Jézus Krisztus vezeti, de vajon tudatosult-e benniink,
hogy a csalodasainkban mire akar tanitani minket Isten? Igen biztos nalunk a profétai beszéd?
Figyelmeziink-e r4? Vajon a Biblia profétai kijelentéseit ugy hasznaljuk-e mint a vandor a
kovetkezd 1épést megvilagitod szovétneket, €s az iranyt mutatd hajnalcsillagot?

Pedig, ha valamikor, akkor ma profétai latasra lenne sziikségiink, hogy az ige
szovétneke megvilagitsa a kovetkezd 1épést. Sziikségiink volna a hajnalcsillagra is, hogy el ne
tévessziik az iranyt. Ma a kereszténység van valsdgban, nem egy egyhaz vagy egyhazcsoport.
A kereszténység — krisztuskovetés. Nem szervezeti, teoldgiai, hagyomany6rzo tevékenység,
hanem ¢életforma. A kereszténységnek, mint életformanak az a jellemzbje, hogy Jézus
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jelenlétének tudatara épiil, mi pedig csak Jézus hianyat ¢ljiik meg bomladozd, egyre jobban
céltalanna valo kozosségeinkben. A Biblia szerint a keresztény a masikért itt €16 ember. Ez a
keresztény onértelmezésiink keriilt a krisztusitdl idegen mindennapi életiink soran valsagba.

Sokszor eszembe jut egy régi csacska vicc. Egy ejtéernyOs rosszul szamitja ki az
ugrast és egy nagy fa tetején fennakad. Sebaj — gondolja — eléveszi a mobil telefonjat, hogy a
mentdszolgalatot értesitse. Megkérdezi a bamészkodd embereket:

- Mondjék, hol vagyok, a mentésoknek mit mondjak?

- A fan, - mondja egy tisztes férfin a bamészkodok koziil.

Mondja maga nem pap? — kérdezi a fan verg6doé ejtéernyos.
Miért? — kérdezi meglepetten a bamészkodo.
Mert igazat mond, de semmit nem tudok kezdeni vele.

A kereszténység valsaganak az az oka, hogy a veliink jardé Jézus nem latszik, mert
eltakarja kicsinyhitiségiink. Ezért lesz hiteltelenné szankban a profétai beszéd. Eltlint a
masik az életiinkbdl, szingli keresztények akarunk lenni

Jézus, foldi ¢letének utols6 hetében tanitvanyait masodik eljovetelérdl tanitotta.
Miutan kijott a templombol, elsiratta Jeruzsalemet, a tanitvanyai azzal probaltak vigasztalni,
hogy a remekbe késziilt herddesi templom épiiletét dicsérték. Jézus igy valaszolt nekik. ,, Hat
nem latjatok mindezt? Bizony mondom néktek: nem marad itt ko kévon, amit le ne
rombolndanak” (Mt 24,2). A tanitvanyok eclborzadtak a félelmes profétai kinyilatkoztatason,
ami alkalmat teremtett Jézusnak, hogy ebben a ,profétailag nyitott helyzetben” a Krisztus
visszajovetele elotti  megprobaltatdsokrol, a helytallasr6l tanitsa tanitvanyait. A
templomhegyrdl a Kidron volgyén at, az Olajfak hegyére mentek a tanitvdnyok Jézussal.
Amikor letiltek igy kérdezték a Mestert: ,, Mondd meg nekiink, mikor lesz ez, és mi lesz a jele
a te eljovetelednek és a vilag végének?” (Mt 24, 3).

Vajon mit valaszolt erre Jézus? Nem a naprol és az orardl, a ,,mikor”-r6l beszElt, nem
az események sorrendjét vazolta fel a tanitvanyok el6tt, ahogyan mi tennénk, hanem egy
felszolitd mondattal a proféciamagyarazat igazi céljara utalt. |, Vigyazzatok, hogy meg ne
tévesszen valaki titeket”! A helyes, igei profétai latas a hitetés egyetlen biztos ellenszere. A
profétai Ige nem azért van, hogy jovenddljiink, az események tudosai legyiink, hanem azért,
mert a nagy Hitetd, mint orditd oroszlan szertejar, hogy sokakat elhitessen (1Pét 5,8).
Krisztust hitelesen varni csak a Hitetdvel folytatott allandd harcban lehet. Ez Jézus idejében
éppen gy igaz volt, mint ma. Jézus ezért az utols6 idok hitetésének hét alkalmat sorolja fel.
Harom ezek koziil a vilagbol éri Isten gyermekeit, harom pedig a gyiilekezeten beliilrdl
tamad, mig a kozépso helyen felsorolt hitetés, a kovetkezmény, a megprobaltatas tlize, ami
azért éri Isten gyermekeit, mert a hitetés leleplezését nehezen toleraljak a hitetdk. A hitetésnek
az a célja, hogy Isten népe korében etikai vaksdgot idézzen eld. Ezt ugy éri el, hogy az
eseményektol, a sokszor megrazo hatast torténésektdl ne tudjunk figyelni a torténelem uréra.

A mai ember vallasossdga — élmény-valldsossdg, mert a posztmodern vilag
¢lményorientalt. A mai ember jellemzdje, az egd (6nmagunk) vallasos tisztelete, a
bizonyossag teljes hidnya, mivel a hit kockazatit nem meri vallalni. Isten helyett a sikert
imadja, amikor a tobbi ember k6zonsége engem dicsdit. Ennek a ,,vallasnak” legfébb dogméja
¢és az élvezetek hamis tana: a vallas is csak akkor jo, ha élvezem. Kdzben az istentiszteletek
belsé tartalma kiiiriilt, az igazsag atélése megsziint. A mai ember a kézosségben nem adni,
hanem kapni szeretnénk. Az érzelmi alapll entuzianista élmény felértékelddott az emberek
kozott. Az istenkdzelséget nem a szolgalatban, a jozan értelem megfontoldsaiban, hanem az
extazisban akarjuk atélni. Szolgalat helyet ,,csapolni” akarunk.

Jézus a hitetés hét formajardl ir. Az elsd a hamis krisztusok kisértése: ,, mert sokan
jonnek majd az én nevemben, és ezt mondjak: én vagyok a Krisztus” — és sokakat
megtévesztenek” (késérdl. Mt. 24, 5). Feliiletes olvasva azt gondolhatjuk, hogy ettél a
hitetéstél mentesek vagyunk, hiszen mint keresztények egyediil Krisztusban hisziink, mint
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megvaltonkban és semmiféle hamis Krisztusnak nincs hitele kdzottiink. De Jézus idejében a
,Krisztus” beszéld szo volt, ,felkentet” jelentett és a héber Messids sz6 forditdsa volt. A
szabaditot, az Istentdl kiildott kirdlyt jelentette. Ma a politikai és gazdasagi szabaditok
korszakaban éliink, akik ezer sebbdl vérzo vilagunk minden problémajara soha nem teljesiild
megoldast igérnek, ¢és ezzel sokakat elhitetnek. Mai vildgunk a hitetés moddszeresen
manipulalt vildga. Jézus nevében, vagy az 0 neve nélkiil sokan hirdetnek vilagmegvalto
megoldasokat, amivel a foldre akarjak varazsolni a mennyorszagot. Ezek lehetnek
politikusok, gazdasagi guruk, ideoldogusok. Egy kozos tulajdonsaguk van: iizenetiik 1ényege:
,en vagyok”. Ezek a ,,mini krisztusok™ az elsé hitet6k, akik — ha lehet — a valasztottakat is el
akarjak hitetni, csodalatos, mindenre megoldast ado terveikkel.

A hitetés masik modja, ami a gyiilekezeten kiviilrél tamad, ez: ,,Fogtok hallani
haborukrol, és hallotok haborus hireket. Vigyazzatok, meg ne rémiiljetek, mert ennek meg kell
ennie, de ez még nem a vég” (6. vers). Ijedtében még senki sem tért meg. Satan célja az, hogy
allando fesziiltség keltéssel elterelje a figyelmet 1ényegrdl: Jézus jelenlétének a valosdgarol. A
haborus fesziiltségek, amelyek mindig az érdekek harcai nyomén alakulnak ki, alkalmat
teremtenek a hamis profétai spekulacioknak, amelyek a profécidk eredeti rendeltetésérdl
eltéroen nem reménységek, hanem kétségbeesést, félelmet keltenek. Jézus az Istennel,
vilaggal, a masikkal ¢és Onmagival akarja megbékéltetni az embereket, ez a szeretet
evangéliuma. A Hitetd pedig a félelem, a rettegés bilincseivel akarja elhitetni, ha lehet, a
vélasztottakat is. A habortk az Onzés vilagdban természetszeriileg bekovetkeznek. Jézus
szerint ,,ennek meg kell lennie”, de Jézus szerint ,,ez még nem a vég”. Csak a vilagvége varok
gondoljak igy. Ha Jézus jelenlétének tudatdban éliink és hissziik azt, hogy a torténelemben
éppen ugy, mint az életlinkben nem a véletlenek uralkodnak hanem Jézus, akkor
felszabadulunk a félelem zsibbasztd bilincsei alol. Hissziik és tudjuk, hogy a vildgnak nem
csupan vége lesz, hanem a megvaltas terve célba ér.

A hitetés harmadik alkalma Jézus szerint ez: ,,Mert nemzet nemzet ellen, orszdag
orszag ellen tamad, éhségek és foldrengések lesznek mindenfelé, De mindez a vajudas
kinjainak kezdete” (Mt 24,8). Ez a tarsadalmi anarchia képe. Jézus ezt a mondatot az
Oszovetségbdl idézi. Asza kiraly idején (Kr.e. 911-870) Azarjaht profétalt, ami a kiralyt arra
inditotta, hogy megtisztitsa a népet a balvanyimadastol. Ebben a megtérésre inté profétai
beszédben talaljuk meg Jézus szavainak forrasat (2Kron 15,1-8). Ebben arr6l profétal
Azarjahu, hogyha a nép elhagyja Isten szovetségi jogrendjét, az Ur is elhagyja a népet és beall
az az anarchikus allapot, amikor senki nincs biztonsagban, mert sok gyotrelem szakad az
orszag lakosaira és ,.egyik nép a mdsik népet, egyik varos a mdsik vdrost zuzza szét”.
Ugyanilyen anarchikus allapotokrol ir Ezsaias az Egyiptom elleni proféciajaban (Ezs 19,2).
torvényes jogrendje. Ez ma a ,,béke és biztonsag” manipuldlo szélamai mdgeé rejtett anarchia,
amiben a kozérdek eltlinik az 6nz6 egyéni érdek mogott. Az éhség nem az élelmiszer hianya
miatt kovetkezik be, hanem az 6nz6 érdek teremti. Hiszen soha annyi €lelmiszer nem allt a
vilag rendelkezésére, mint ma, de soha annyi élelmiszert nem semmisitett meg az emberiség,
a kedvezd arak fenntartasa érdekében, mint ma. Ennek kovetkezménye a természet
kizsdkmanyolasa, tonkretétele. Ma is tarsadalmi, gazdasagi, oOkologiai foldrengések
pusztitasdnak vagyunk kitéve. Ez Jézus masodik eljovetelének vajudasa, mert Jézus akkor jon,
amikor az ember képes lesz arra, hogy elpusztitsa a foldet, de az Ember Fia elébb jon, O
pusztitja el azokat, akik a foldet pusztitjak (Jel 11,18).

Satan nem elégszik meg a kiilsé vilag hitetésével, Isten népén beliil is hitetni akar. A
gylilekezeten beliil is zlirzavart haborusagot akar tamasztani €s itt is fellépnek az én-kdzpontu
,,mini-Krisztusok”. A kereszténység leglényegesebb ilizenetét, a szeretetet akarja elrabolni a
kereszténységtdl. Hogyan alakul Krisztus 1) kozossége? Sokszor gy gondoljuk, hogy nekiink
kell az alapitds és a fenntartds nehéz munkdjat ellditnunk. Pedig a kozdsség alapja: Jézus
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hivésa: jott és kovess engem. Krisztust egyediil kovetni nem lehet, mert rank bizott felebarat,
testvér nélkiil céltalan lesz az életiink. Jézusnak az a célja, hogy ,,emberhalaszok™ legylink.
Ezt igérte Péternek is (Mt. 4:19.) Ez az emberhalészat a misszi6, amire nem a ,,halaknak™ van
sziiksége, hanem a haldszoknak. Ezért a misszid6 nem a hitre agitalast eszkéze, hanem
szolgalat az emberért. Azért van sziikség ra, hogy Ujra felfedezziik a masik embert, mint
felebaratot, akiért élni érdemes itt a f6ldon. Nekiink sziikségiink van rajuk, hogy azokka
tudjunk lenni, akikké Isten teremtett minket.

Nem a masik ember legy6zésére, ,,agyagba dongolésére” hivott el Isten. Teremténk
embereken keresztiil szeret minket. A legegyszerlibb, legraszorultabb felebaratommal
azonositja magat. Ezért tanitott igy: ,,Bizony mondom néktek, amennyiben megcselekedtétek
egyel az én legkisebb atyamfiai koziil, énvelem cselekedtétek meg” (Mt. 25:40.). Piinkosdkor
azért aradt ki a tanitvanyokra a Szentlélek, hogy Istennel, egymassal, a vilaggal helyrealljon a
biin 4ltal megromlott kapcsolat. Uldozdik szamara éppen az volt az elviselhetetlen, hogy az az
indulat volt benniik, ami a Krisztus Jézusban. (Fil. 2:5.) Ismertetd jegyiik nem valami
kiilonleges tan volt, nem valamilyen zsenidlisan kigondolt szervezet tartotta Oket Ossze,
hanem a Lélek gyiimdlcsét teremték, és ez a szeretet. Satan oda Osszpontositja tdmadasait,
ahol nem az &véi vannak. Ezért , akkor sokan eltantorodnak, elaruljak és meggyiilolik

egymast” (Mt 24,10).

A hitetés taptalaja: a gyiilekezeti tagok személyes kapcsolatanak felrobbanésa. a
testvéri kozosséget felvaltja az érdekkozosség. ennek kovetkezménye az eltantorodas, a
kiildetéstudat rovidzarlata. Ez az az allapot, amikor dncél lesz az lidvosség és a kereszténység
mar nem ugy hatdrozza mag Onmagat, hogy az koveti Jézust, aki a masikért itt ¢l a mai
vilagban. Ennek kdvetkezménye lesz, hogy eldruljak egymast a gyiilekezeti tagok. Nem a
masik ember jobbik énjének erdsitése lesz a céljuk, hanem a masik biindsnek kikialtott ember
lejaratasa. Igy foglalja el a szeretet helyét a gyiilolet. Ez Satan 6todik hitetése.

Isten népének belsd fellazulasa idézi eld, hogy ,.sok hamis proféta tamad, és sokakat
megtévesztenek” (Mt 24, 11). A hamis proféta is profétanak latszik. Talan Isten
kinyilatkoztatott igéjét idézi, mint Jeremias koraban a hamis profétak, akik Ezsaids proféciajat
ismételgették arrol, hogy az Ur temploma nem fog lepusztulni, és ezzel haritottak el Jeremias
megtérésre felszolitd lizenetét (Jer 7, 1-15). Az igaz proféta ébreszt, a hamis proféta pedig
altat. Az igaz proféta Istenben bizo hitet €pit, a hamis proféta onmagaban bizakod6 embereket
akar megnyugtatni, igy hitet. Mivel igazsdgot mond, de nem a helyén mondja, sokakat
megtéveszt. A profétai latastol fosztja meg Isten népét. Tobbé nem lesz a profécia, vilagito
szovetének és hajnalcsillag, hanem a jové eseményeit megjovendold horoszkdp. Ez a hatodik
hitetés. A jelenvalo igazsag helyét a keresztény frazisok foglaljak el, amelyek &ltalaban
igazak, de nem alkalmasak arra, hogy az uton a cél felé vezessenek.

Az utolsd, hetedik hitetés az, amikor a gylilekezet belsO etikai alapja torok Ossze.
»Mivel pedig megsokasodik a gonoszsdag, a szeretet sokakban meghidegiil” (Mt 24,12). Ha
gylilekezetben Krisztus jelenlétének tudata megsziinik, kihiil a kordbban meglévo szeretet. A
gyiilekezet Krisztus szeretetébdl €1, pontosabban abbol, hogy tapasztalja, hogy Jézus szeret és
ez szeretetre kotelez. A gonoszsag Osszeegyeztethetetlen a szeretettel. Ha valaki a masik
farkasa lesz, akkor legfeljebb csak baranybdrbe bujt farkassa tudja magat maszkirozni. Ha a
szeretet kihiil, Jézus eltiinik a gyiilekezetb6l. Egymassal rivalizalo, egymasra tamado,
veszekedd gonoszok gylilekezetévé silanyul Isten népe. ez a hitetés célja. Kihiilni csak az tud,
ami egyszer meleg volt. A gyiilekezet is olyan emberekbdl all, akik Krisztus szeretetét mar
megizlelték, de a Hitet6 munkéja nyoman elhagytdk az elsé szeretet (Jel 2,4). Ma a kihiilo
szeretet koraban ¢€liink. Satan azért fordit testvért testvér ellen, mert tudja, hogy ez tudja
elidegeniteni az embereket Jézus szeretetétol.
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Eddig tart Jézus profétai diagndzisa, aminek nem az a célja, hogy kétségbe ejtsen.
Minden gybégyulasnak az az alapja, hogy szembenéziink a valds helyzetiinkkel. A profétai ige
akkor biztos, ha ezt a diagnozist magunkra vonatkoztatva megértjiik. De a diagndzisnak
terapia nélkiil nem sok értelme van. Ezért Jézus nemcsak a hitetés alkalmait sorolja el
tanitvanyai eldtt, hanem a helytallas, a gydgyulas utjat is feltdrja. Mind a belsd, mind pedig a
kiviilrél tamado hitetés ellen gyodgyszert kinal. Hogyan lehet megéllni a gylilekezet belso
szeretetkdzOsségének megbomlasa idején? Jézus igy tandcsol: ,,De aki mindvégig kitart, az
udvoziil” (Mt 24, 13). A ,kitartani” (gorogiil hiipomend) sz6 allhatatossagot, béketiirést, jo
alloképességet jelent. Lukacs igy jegyzi fel Jézusnak ezt a tanacsat: , Allhatatossagotokkal
nyeritek meg majd lelketeket” (Lk 21,19). Ugyanezt a szot hasznalja Isten Igéje a Jelenések
konyvében a harmas angyali ilizenet Osszefoglaldsaban: , Itt van a helye a szentek
dllhatatossdgdanak, akik megtartjak Isten parancsolatait és a Jézus hitét” (Jel 14,12). Ez a
harmas tizenet elfogadasanak, megtartasanak az alapja. Ez marad mindvégig az ismerteto jele
Isten népének. Ez a belsé egyensulyozd szerviink, amivel a hitetést el tudjuk haritani.
Ezeknek az embereknek a szive jo termdtalaj, ,, azok igaz és jo szivvel hallgatjak az igét, meg
is tartjdk, és termést hoznak dllhatatossaggal” (Lk 8,15).

Az allhatatossag nem passziv tulajdonsag, hanem aktivizald erd. Arra ad lehetdséget,
hogy Jézus szavai szerint Isten népe a hivatasat végezze. , Isten orszdgdanak ez az
evangéliumat pedig hirdetik majd az egész vilagon, bizonysagul minden népnek, és akkor jon
el a vég” (Mt 24,14). A Hitetd tobb iranyu tamadasat csak Isten orszdga evangéliumanak
hirdetésével lehet legy6zni. Ez az evangélium nem altaldnos iizenet, hanem a Jézussal valo
személyes kapcsolat megdrzése a Hitetd kiilsé és a belsd tamadasai kozepette. Jézus azt
mondta, hogy ez az evangéliumhirdetés nem partikularis, egy-egy nép, egyhdz, vagy szervezet
eléjoga, hanem vilagszéles. Minden nép el6tt le kell leplezddnie a Hitetonek, mert csak igy
ériink célba. A felekezeti gbég, a proféciak felszines ismerete, a megtérés iizenetének
elhallgatasa vakit. Ezért ajanl Isten Laodiceanak szemgyogyité irt, mert profétai latas nélkiil
nincs érvényes evangéliumhirdetés. Az evangélium valaszat a mai ember mai kérdéseire mai
véalaszkant akarja Isten rajtunk keresztiil meghirdetni. Csak ugy tudunk megéllni, ha ebben
jarunk mindvégig allhatatosan.

A mai ember profétai reménye

Kereszténységiink idézavarban van. Jézusrdl csak mult idében tud beszélni, vagy jovo
idében és elfelejti azt, hogy ,,Jézus az, aki nem megy el” (William G Johnson), mert 6
megigért, hogy veliink marad a vilag végezetéig (Mt 28,20). A mai keresztények azokrol a
régi szép i1dokrdl nosztalgiaznak, amikor a Mester itt jart a f6ldon és kozben egyre jobban
elfelejtik, hogy ma is itt van koztiink, ma is lehet krisztusi modon élni a masféle vilag masféle
koriilményei kozott. A kereszténység nem disszidalas a multba, a kilatastalannak tiind jelen
nehézségei eldl, nem is Almodozés egy soha nem latott csoda-orszagrol, hanem Jézus kovetése
a mai ¢let megvaltozott életkoriilményei kozott.

Ha a kidbrandité valosag probai kozott elfogy a kereszténységnek a nosztalgikus
miiltba vagyodasa, akkor almodozni kezdiink a jovordl. fréasztalok folé gornyedve csodalatos
misszioi stratégiakat talalunk ki és megtervezziik azt, hogy hogyan fogjuk kereszténny¢ tenni
rovid 1d6 alatt az egész vilagot, természetesen Isten segitségével. Segitségiil hivjuk szent
mazzal ledntve a modern iizleti gyakorlat manipulécids technikait és a Szentlélek szamara
modernebbnél modernebb programokat irunk. Ennek indoklasdra a Biblia altalunk
jovendoléseknek tartott szakaszait kezdjiik magyarazgatni. Beldliik proféciai horoszkopokat
készitiink, amivel meg lehet mondani eldre a jovot. Ezeket a bulvar-sajté szenzacio-hajhaszo
ujsagcikkeivel igazoljuk, és rendre csalodunk, pedig a Biblia szerint a jové — nem a holnap,
hanem a célba érkezés — biztos: Jézus visszajon. Ez a reménység nem szégyenit meg.
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Igen biztos nalunk a profétai beszéd? A mult — biztos. Isten vezetett minket sok
viharon és megprobaltatason at. A fogyasztoi tarsadalom siiket konformizmusaban lassan
elfelejtjiik régi tapasztalatainkat. A jovo, a cél kozelit hozzank, Jézus biztosan jon. A kérdés a
jelen, az 6rok ,,ma” amikor meg kell hallanunk az Ur szavat (Zsid 3,15). Erre valo a profétai
latas, amit Isten éppen azért ad, hogy a mult feletti busongéas és a jovordl valdé almodozas
helyett eligazodjunk Isten megvaltasi tervében. Igy lesz a profétai beszed vilagitd szovétnek,
ami a kovetkezo 1épést megmutatja, hogy elkeriilhessiik a csapdékat, és igy lesz a reménység
hajnalcsillaga, mely megmutatja a cé€lt, a biztos jovot: Jézus értlink jon.

Aki a jovo bekovetkezendd eseményeit akarja megjosolni a proféciakbol, az eltéved.
Csak az érdekli, hogy mi lesz holnap és egyre kevésbé veszi észre, hogy mit kell tennem ma,
hogy az Eljovendd értem johessen. Egy nagyon kiilonds lelki helyzet all eld, amit profétai
panik-betegségnek nevezhetiink. Egyrészt elhalunk a félelem miatt és azoknak varasa miatt,
ami a foldre jon (Lk 21,26). Jézus visszajovetelét eltakarjak eldliink a megprobaltatasok. A
reménység hirdetése helyett a rettegéssel, ijesztgetéssel akarunk reménységre hangolni
embereket. Pedig Jézus nem azokért jon, akik igy kidltanak a kdszikldkhoz: ,,Essetek rank és
rejtsetek el minket a kirdalyi trénuson ilé arca eldl, és a Bardany haragja eldl” (Jel 6, 16).
Mikozben a jovordl fantdzidlunk egyre kevésbé hissziik, hogy Jézus akkor is mindenhato
urunk marad, aki veliink van a vilag végezetéig, amikor ,,az egek recsegve-ropogva elmulnak,
a fold és a rajta levé alkotasok is megégnek” (2Pépt 3, 10).

A proféciai panikbetegség masodik fazisa: a kozombos langymelegség, Laodicea
allapota. Mennél t6bb jel mutatja, hogy Jézus hamarosan visszajon, annal mélyebben alszunk,
¢s nem vesziink észre semmit sem, ugy, mint a vélegényt vard sziizek az éjszakdban (Mt 25,
1-13). Addig jovendolgetiink a bekdvetkezendd eseményekrdl, amig mindenkinek a bizalma
meg nem rendil a sok-sok csalodds miatt. A végidék valsagarol beszéliink, és foldi
menyorszagocskankat épitgetjiik, mikézben csodalkozunk azon, hogy szavaink nem érnek
célba.

Ez a betegség tiikr6z0dik a magyar kereszténységben is. Egy evangélikus szocioldgiai
felmérés szerint Magyarorszag lakoinak kozel fele a maga modjan vallasos. Ez az tgynevezett
plaza-vallasossag. Ami tetszik a kereszténységbdl, azt kovetem, de inkabb a masiktol
kovetelem meg, hogy velem szemben gyakorolja. Ma orszagunk lakossadganak kevesebb, mint
10%-a jar templomba. A magukat valldsosnak tartdé emberek egyre ritkan élek az
urvacsoraval, mert nem tartjdk magukat blindsnek. Kozben a prédikacid iranti kozonydsség
szemlatomast nd. A bibliaolvasds, imadsag mennyisége ¢€s mindsége csokken. Erre a
betegségre csak egy gyodgyszer van: a helyes, Ige szerinti profétai latds, amit Jézustol
tanulhatunk meg. Vissza kell talalnunk a reménységhez. Ez a profétai latas 1ényege.

A proféta nem jos, aki a jovo tuddsa, hanem Isten embere, akivel megosztja Isten a
maga akaratat, szdndékat. Proféta az az ember, akinek Isten kijelenti akaratat, szandékat, akin
keresztiil Isten latni tanitja népét. Nem véletlen, hogy az Oszovetségben a profétat ,,latonak”
is neveztek. A profétanak ezzel a latassal kellett a nép elé allni és szolni. Innen a Proféta név
is, ami a latin pro-fiémi szobol ered, valaki olyant jelent, aki el6all és beszéli az Ur igéjét.
Ezért kezd6dnek igy rendszerint a proféciak: ,,igy sz6l az UR” .

A profétanak nem az a dolga, hogy eldre megirja a vilagtorténelmet, vagy a jovo
minden eseményérdl fellebbentse a fatylat. A proféta iizenetet ad at, amelynek maig érd
tanulsdga van. Rajtuk altal Isten a megvaltas tervének nagy torvényszeriiségeit nyilatkoztatta
ki. Nemcsak Jézus személyére utalnak, hanem mindennapi életiink utvesztéiben 1is
eligazitanak iizenetiikkel, magatartasukkal, mert Isten kinyilatkoztatdsa soha nem
elhanyagolhato.

A profétakat az Oszovetség tobb helyen is ,,latoknak” mondja. A profétak nem a mult
meg a jové titkanak tudosai. Ok Istennek olyan emberei, akik Isten szemével néznek.
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Bizonytalansagunknak ¢és kételyeinknek oka, a szemiinkben van. Ahhoz, hogy valoban
Krisztus kovetdi €s kovetei legyiink, szemiink gyodgyitasara van sziikségiink (Jel 3, 18).

Hogyan tanit latni a profécia? Hogyan oszlatja el a bizonytalansagunkat és kicsinyhitii
kételkedésiinket? Hogyan ad a profécia reményt? Ha a profécia egyszeriien az Isten altal elore
elmondott jov6 lenne, akkor sehogyan sem. Akkor a profécia csak azt bizonyitand, amit a hivé
ember az ¢letében is tapasztal: Isten a torténelem ura. A profétai igében tobbrél van szo: a
jeleniinkrdél. Benne Isten nem eseményeket, hanem az események okat tarja fel. Teremtd
urunk, a profétai igében a torténések mozgatoragodjat akarja megértetni az emberrel. A
keresztény ne a jovo titkait akarja kikutatni, hanem az 6rokkévald Isten szemével akarja latni
az ¢letet.

Az Apokalipszis hatalmas latomésanak elején van egy kiilonds bevezetd jelenet. Janos
a hét gyiilekezetnek irt levele utan igy folytatja a Jelenések konyvét: ,, Ezek utan lattam, hogy
ime, nyitva van egy ajto a mennyben, és az elobbi hang, amelyet olyannak hallottam, mint egy
trombitaét, beszél velem és igy szol: Jojj fel ide, és megmutatom neked azokat, amiknek meg
kell torténniiik” (Jel 4, 1). A proféta a mennybdl latja a foldet. Aki jol el akar igazodni a
mindennapi élet eseményeinek kusza szovevényei kozott, annak ezt a mennyei nyitott ajtot
kell hasznalnia. A kereszténység nem azért besz¢él a mennyrdl, hogy disszidaljon a foldrol,
hanem mert a dolgok igazi inditékai, a mennybdl nézve leplezddnek le. Isten, Janos
apostolnak azt akarta megmutatni, hogy emberi életiink torténéseiben milyen
torvényszerliségek lesznek. De ehhez sziikséges belépni ezen a kiilonds mennyei ajton.

A Biblia - elejétdl a végéig -, profétai konyv. A Biblia elsé tizenegy fejezete, vagyis az
Ostorténet, latomds a multrél, amiben az emberi élet maig meghatirozo alapjait mondja el az
Ige. A patriarkék torténete, az Izréel sorsat megorokité konyvek sora nem csupéan életrajzi
hiradas, vagy nemzeti hdstettek felsoroldsa, hanem a menny véleményét tiikr6z6 beszdmolo,
Isten tigyének foldi alakuldsarol. Az evangélistak sem arra vallalkoztak, hogy Jézus életrajzat
megirjak, hanem profétai ihletésti evangéliumot hirdetnek, vagyis olyan jo hirt, ami profétai
modon vilagitja 4t jeleniinket.

Profétai igehirdetés nem ott van, ahol a Bibliara hivatkozva a jovot akarjak kitalalni,
hanem ott, ahol Isten szempontjabdl - aki latja a kezdet €s a vég kozott fesziild torténelem
minden titk4dt -, megértjiikk a jelent. Ezért minden érvényes igehirdetés jelen id6 egyes
szamban hangzik. Az ige addig €1, amig benne rolunk van sz6. A proféta azt tudja, hogy Isten
télem itt és most, ahol vagyok, mit akar. Ha profétai lesz az igehirdetésiink, és igy kezdjiik
latni dnmagunkat, akkor Péter levelében leirtakkal egyiitt valljuk: ,, egészen biztosnak tartjuk
a profétai beszédet, amelyre jol teszitek, ha mint sotét helyen vilagito lampasra figyeltek, amig
felragyog a nap, és felkel a hajnalcsillag szivetekben” (2Pét1, 19).

Szdzadunk kereszténységének nagy baja az, hogy nem latja a ,hajnalcsillagot”, és
ezért erdtlen. Igehirdetésiink inkabb szol a tanulsadgos, csodakkal teli multrol és a
gyonyoriinek elképzelt jovordl, mint a jelenrdl és ezért egyre kevesebb lesz a mondanivalonk.
Szép elméleteink vannak a helyesrdl és a jorol, de ennek megvalosithatosagat nem latjuk.
Almaink sehogyan sem akarnak testet dlteni. Profétai latasunk elveszett, reménységiink csalfa
¢s vak lett, mert nem Isten szemével akarjuk latni a jeleniinket. Helyette elméleteket gyartunk,
és csalddunk benniik. Krisztus aktiv kovetdi helyett passziv templomba jardk lettiink, egyre
almosabb prédikacio-hallgatok. Az ¢l6 Krisztus kovetése helyett hagyomanyokat Orzo,
nosztalgikus emlékeinken busongé almodozok.

Sokszor gondoltam arra, hogy a Jézus példazataban leirt tiz sziiz (Mt 25, 1-12)
bizonyara szépeket dlmodott. Azért tudtak olyan nyugodtan aludni, mert elhitették magukkal,
hogy a vdlegény késik. Kozben Ok késtek el. Profétai latas nélkiil igazan szépeket lehet
almodni, mert mi is elhitetjik magunkat: hogy a rossz nem is olyan rossz (pedig az Ur
rossznak latja: Birak 2, 11. 3, 7. 12), meg kiilonben is, még mindig volt valahogy. K&zben
Isten egyre messzebb kertil toliink, és urra lesz rajtunk a bizonytalansag és a kétely.
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fgy lesziink a laodiceaiakhoz hasonlé langymeleg keresztények (Jel 3, 14-22). Mar
nem vagyunk se hidegek, se forrok: se teljesen visszautasitok, se buzgok. Eldicseksziink még
az embereknek gazdag multunk kincseivel. Kikidltjuk magunkat az eurdpai kultara
muemlékeinek, amit torténetileg lehet is bizonyitani, de mar régen nem tudunk sova, vilagitod
szovétnekké lenni a mai tdrsadalomban, hiszen nem latjuk a hajnalcsillagot. Mindenki tudja,
csak mi nem ismerjiilk el magunkrol, hogy mezitelenek vagyunk az emberek el6tt. Isten
kemény diagnoézisa rélunk szol: ,,nem tudod, hogy te vagy a nyomorult, a szanalmas és a
szegény, a vak és a mezitelen” (Jel 3, 17).

Laodiceanak ra kell dobbennie arra, hogy a mennyen és a foldon uralkod6 Jézus
segitségére van sziiksége. Ezért tanacsolja Jézus: ,, végy tolem tiizben izzitott aranyat, hogy
meggazdagodj, és fehér ruhat, hogy feloltozz, és ne lassék szégyenletes mezitelenséged,; és
végy gyogyito irt, hogy bekend a szemed, és lass” (Jel 3, 18). A régi Laodicea, ahol ennek a
levélnek az els6é cimzettjei €ltek, aranyardl hires, dusgazdag varos volt. Vilagszerte hires
textilipara volt és a kivalo szemkendccsel gyogyitd orvosai messze foldon ismertek voltak.
Bizonyara sértésnek vették ezt az isteni tanacsot. Ugy érezték, hogy képesek 6nmaguk is
megoldani a problémaikat. A mai kereszténység is igy gondolkodik. Elegendd erdt,
tarsadalmi, gazdasagi, politikai cselekvoképességet érez magaban ahhoz, hogy krisztianizalja
a vilagot, és mindenkivel elhitesse, hogy egyediil 6 képes a vildg minden bajat megoldani. A
probléma csak az, hogy Jézus ma is ott all és zorget az egyhazak ajtaja eldtt (Jel 3, 20), hatha
meghallja valaki és kinyitja az ajtot. Jézus sohasem alkalmaz erdszakot.

Ha csak beszéliink Krisztusrdl, de nem kovetjik 6t, hitelképtelenek vagyunk.
Hivatkozunk r4, de nem az az indulat vezet minket, ami a Krisztusban volt. A bizonytalansag
erdejében eltévediink, mert ismertetdjegylinket veszitettiik el: ,, Errol ismerhetok meg Isten
gvermekei és az ordog gyermekei: aki nem cselekszi az igazsagot, nem az Istentdl van, és az
sem, aki nem szereti a testvérét. Mert ez az az iizenet, amelyet kezdettl fogva hallottatok,
hogy szeressiik egymdast” (1Jn 3, 10-11). Szeretni parancsszora nem lehet, de 6nmagunkbol
sem tudjuk kitermelni ezt a csodas lelki kincset. Csak Krisztus szeretetét tudjuk tovabbadni,
ha onként, megnyitjuk sziviink ajtajat eldtte. Csak a szeretet tizi ki a félelmet, és erdsiti
benniink a jot, ami erdssé teszi a hitlinket.

A Jézus visszajovetelébe vetett hit a mai manipulalt vilagunk koézgondolkodasaval
szembe all. Aki ma Isten Orszaganak torvényszerliségei szerint akar ¢lni, gondolkodni, az a
széllel szemben fut. Szeretni, hinni, reménykedni az erdszak mai vilagaban megmosolyogni
vald naivitds. Epp ugy elviselhetetlen, mint Jézus szeretete volt a messidsvard irastudok és
farizeusok vilagaban, Ezért torténik az, amit Jézus igy mondott el dvéinek: ,,Akkor atadnak
titeket kinvallatasra, megolnek benneteket, és gyiildl titeket minden nép az én nevemért.” (M5
24.9). Ez Isten népének testi és lelki szenvedése, ami azért kovetkezik be, mert nem hagyja
magat elhitetni.

A proféta szerint ezért panaszkodik igy Isten népe:”Elhagyott engem az Ur, és
megfeledkezett rélam az én Uram!” (Ezs 49,14). Malakias proféta szerint ezért panaszkodik
igy, kemény szavakkal Isten népe , Hidbavalo az Istennek szolgalni. Mi haszna, hogy
teljesitettiik, amit rank bizott, és hogy gydaszban jarunk a Seregek Ura elott? Inkabb a
kevélyeket tartjiuk boldogoknak, hiszen a gonosztevok gyarapodnak, kisérti az Istent, mégis
megmenekiilnek.” (Mal 3,14-15). Ekozben figyel az Ur és az emlékkonyv iratik. Isten népe
hidba tesz jot, a gonoszsdg Utjan jarOknak elviselhetetlen a j6. Minden Jézus nevéért
kovetkezik be. Jézus jelenléte, jellemének megnyilvanuldsa elviselhetetlen a Jézus elfelejtd
vilag szamara. Aki a hitetéssel szembe fordul, a manipulaciot leleplezi, az a Satan altal uralt
vilagban veszélyes ellenség lesz.

Krisztus masodik eljovetelének hirdetése tobb mint a jelek elsorolasa, vagy a varhat6
¢s altalunk elképzelt vilagkatasztrofa hatdsos, ijesztd ecsetelése. Profétai latasunk alapja, a
Jelenések konyvének kozponti iizenet, ami ennek a kiilonos, piramis szerkezetli konyvnek a
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kozéppontjaban all. Angyal jelenik meg az ég kozepén, és lizenetet hirdet. Ez az {lizenet az
orokkévalo evangélium, nem pedig a fenyegetések rémhir-csokra. A konyv nem titkolja, hogy
Isten népének hite a megprobaltatasok kohojaban acélosodik meg. Mégis a konyv
latomasanak Iényege az ég kozepén repiilé angyal. Hangsulyt ad Jelenések 14, 6-nak az, hogy
az Ujszovetség csak itt mondja az evangéliumot 6rokkévalonak. Ez az evangélium bontakozik
ki a hadrom angyal lizenetében, ami istenfélelemre, a leomldé Babilon elhagyasara, és az
Istenhez tartozas hiiségjelére hivja fel a figyelmet.

Ha ezt az lizenetet jol értjiikk, akkor lesz nyitott konyvvé szamunkra a Jelenések
konyve, akkor nem lesziink a nagy Hitetd aldozataiva. Az lizenet boldogmondassal fejezédik
be, amely azokhoz szol, akik allhatatosak és megtartjak isten parancsolatat és Jézus hitét.
(14,12-13). Ezt koveti Jézus visszajovetele és az itélet képe (14, 14-20). Isten, itél6 haragja a
blntdl tisztitja meg a vildgot. Ez szabaditja meg a megprobaltatasok viharaibdl Istennek
népét, akik a teremtés rendje szerint emberiil akarnak €lni. A sarkany, a nagy hitetd, fegyvere
a latszat és a megtévesztés, de akik a Barany vére altal gydznek (12,11) biztosak lehetnek
abban, hogy Krisztus blintorld vére altal ott lehetnek a mennyei iivegtengernél és énekelhetik
Mozesnek és a Baranynak énekét (15, 1-4)
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