BARATAINK A BIBLIABOL

ADAMES EVA, AVAGY HOGYAN IS LETTUNIK BUNOSOK

»Ahogyan tehat egy ember altal jott a biin a vilagba,
és a biin altal a halal, ugy minden emberre atterjedt a
halal azaltal, hogy mindenki vétkezett.” Rom 5, 12.

Az Isten képére és hasonlatossagara teremtett embert Isten szabadnak teremtette, de
szabadsaganak kockdzatat Isten véllalta. A remekmuként megformalt ember, az Isten altal
iiltetett kertben, Isten teremtette de maga vallalta segitOtarssal utnak indult, hogy Isten az 6
1éte felett is ki tudja mondani a ,,minden igen j6”-t. Ha az ember helyesen miveli €s 6rizi a
rabizott vilagot, akkor a kert terjed és a teremtés célhoz ér, ha a Kisértét koveti, 6 keriil a
paradicsomon kiviilre. A szabadsag probaja a kert kozepén allo fa volt. Ez volt az ember
engedelmességének, hitének és szeretetének probakdve. A szabadsagot a torvény biztositotta,
amely els6sorban adott. Isten benne csak azért kért vissza egy részt, hogy halason tudjam
fogadni a tobbit. A biin lehetésége nélkiil nem lehet gyOztes az ember. A gyermeki
artatlansagbol a kisértések probain vezet Gt a tokéletesség felé. Ezért az Eden kertjéhez
hozzatartozik a Kisértd is.

Ha gydztesek akarunk lenni, nem elég a teremtés titkat ismerni, a kisértés kockazatat is
vallalnunk kell. A gydzelem lehetdsége egyiitt jar a kisértés kockazataval. Az els6 emberpar —
mint ahogyan mi is - a mindennapi kotelességteljesitései kozott élte at a kisértést és a
gy6zelem lehetdségét. A kertet miivelni és drizni kellett. Ebben benne foglaltatott az alkotés
lehetdsége éppen ugy, mint a Kisértdvel vald szembefordulas parancsa. Amig ebben helyt 4llt,
a kert minden fajarol munkija gyiimolcseként batran ehetett. Eletét Isten parancsolata
iranyitotta. Erdekesen latja a Talmud ennek az 8si profétai példazatnak a jelentdségét: ,, Az
els6 embernek nem volt szabad semmit sem megizlelnie, miel6tt munkat nem végzett. Csak
miutan Isten mondta neki, hogy miivelje és Orizze a kertet, adott neki engedélyt arra, hogy
egyék a gyiimolcsébdl” (Aboth di Rabbi Nathan). Eszerint Isten a napi kotelességteljesitéshez
kozotte az aldast, a gydzelem lehetdségét.

A torvény a szeretet oltalmaz6 kéfala. A kisértés ezzel akar szembeforditani minket. A
szeretetrdl akarja bebizonyitani, hogy az a zsarnoksag, a teljes szabadsag akadalya. Ezt a
folyamatot tarja fel Mozes elsé konyvének profétai példazata. De mi is a bin? Tobb mint az
elsé gyiimodlces-tolvaj ember csintevése, aminek a kovetkezményeiért maig szenvediink. Nem
egy haragvo Isten altal alkotott szabaly athagasa. Inkabb egy olyan dontés, amit minden
kisértésben atéliink. Ezért példazat ez a torténet. A példdzat mindig tobb mint a megtortént
események kronikédja. A példazat olyan torténet, ami a sokszor megtdrténd dolgok gyokerét,
okat tarja fel. Az egyedi helyet a torvényszeriire mutat rd. Ilyen példazat a blineset torténete
is. Nem torténelem, hanem a torténeti valosag kulcsa. Minden ember, aki ismeri a szivét tudja,
hogy ez a torténet igaz. A mi bukasunk torténete. Adam ,,az” ember, én és mi, akik
valmennyien téle sziilettlink

Ugy kezdédik minden, hogy az Eden kertjében varatlanul megjelenik a kigyo és
megszolal. Ha valaki ezt a torténetet Gigy probalja megérteni, hogy azon kezdi torni a fejét,
hogy hogyan beszélhetett a kigyd, hiszen az dllkapcsa nem alkalmas a beszédre, az soha nem
fogja megérteni azt, hogy a kisértésbdl hogyan sziiletik meg benniink a blin. A blin nem
csupan egy botlas, ami vétek az 6rok rend ellen, hanem egy olyan értékzavar, allapot, ami
blinds, vétkes cselekedetekben Olt testet. Ezért a Biblia szerint a biin torvényszegés,
torvénytelenség (1Jan 3, 4). De menjlink sorra a torténet vonalan.



A kigy6tol indul el minden, aki ,,ravaszabb volt minden mezei dllatnal, amelyet az
URisten alkotott” (1IM6z 3, 1). Kiilonos megallapitas ez. Isten jonak teremtett vilagaban ott a
kisértés lehetdsége. Van egy teremtett 1ény, ami mindennél ravaszabb. Isten teremtett vilaga
csapdakkal ¢és lehetdségekkel van tele. Ezek viszont nem Onmagukban jelentenek
tartozom. Csak eszk6zok. A blin lehetdsége a gydzelem lehetdsége is beléjiik van rejtve. Nem
a kigy6, hanem a benne rejtéz0 Kisértd a ravasz, aki az ember biinds indulataink keresztiil
tekeredik a kivanatos fara. Pan Imre egy régi tanulmanyaban ir egy kiilénos mondatot: ,, A
blinbeesésnél mindig ott volt az allat; a blinbeesés éppen az altal torténet, hogy Isten és az
ember kozé 1épett az allat” (Bevezetés Eurdpaba. Bp. 1946. 6). A kisértésnek az a 1ényege,
hogy Isten szavat elnyomja a targyak, az ,,allatok” szava, mert a kigyd mindig megszolal.

Az asszony egyediil volt, mert a kisértés mindig beliilrdl, az ember intim szféraja feldl
indul, amikor egyediil vagyunk, tars nélkiil. Ekkor szolitotta meg a kigyo. Eldszor csak
kérdezett: ,,Csakugyan azt mondta Isten, hogy a kert egyetlen fajarol sem ehettek?”
Teremtményhez ill6, naiv, érdeklédé kérdésnek tiinik a Kisértd elsé szava. Ha viszont, meg
akarjuk érteni a mogotte rejlé szandékot, akkor az elsd torvényhez kell mérni ezt a kérdést.
Isten torvénye eldszor — adott: ,,a kert minden fajarol szabadon ehetsz” - mondta. A kisértd
éppen a torvény aldasat kérddjelezte meg. Csakugyan nem adott semmit nektek Isten? Ez a
kérdés mogotti ravaszsag. Ma is, azdta is minden kisértés a valos értékeket takarja el.

Az asszony, tudta a valaszt, nem hozta zavarba a kérdés. ,, 4 kert fainak gyiimolcsébol
ehetiink, csak annak a fanak a gyiimolcsérol, amely a kert kozepén van, mondta Isten: nem
ehettek abbdl, ne is érintsétek, mert meghaltok.” (1Mo6z 3, 2-3). Ez a valasz majdnem pontos.
Mégis arrdl arulkodik, hogy a Kisértd egy 1épést tett az asszony biinre csabitasa felé. Nem
arrdl beszél, hogy mit adott Isten, hanem arrél, hogy 6k mit cselekedhetnek. fgy a torvény
nem ad, hanem tilt. A kisértés ezért mindig azzal kezdddik, hogy eltlinik az engem szeretd
megajandékozo Isten a szemem eldl és helyére 1ép a koveteld, parancsolo Isten. A térvény igy
mar nem Isten ajandéka, hanem a koveteld Ur parancsolata. Ezért a kisértés megel8zésének
legfontosabb eszkdze az Isten ajandékai miatt érzett 6rom. A térvény nem bilincs, hanem
ajandék. Ezt nem latja vilagosan Ezért el is tilozza Isten parancsat. Nem olvasunk arrél, hogy
Isten megparancsolta volna, hogy a jo és gonosz tuddsanak f4jat nem szabad érinteni. Ez a
tulzas is arra mutat, hogy az asszony az emberi teljesitmények feldl gondol Isten torvényére.

Ez a vélasz a ravasz kisértonek alkalmat ad a tovabbi csabitasra. A kovetkezd 1épés az,
hogy a bilin kovetkezményét kell eltakarni az ember szeme ¢l6l. ,, Dehogy haltok meg!” (3, 4),
hangzik a kigyd merész allitasa. Az ember mindig szivesen hall Isten kinyilatkoztatott
igazsdgainal kedvezObb lehetdséget. Valamirdl, ami kivanatos szivesen elhissziik azt, hogy
veszélytelen. Minden kisértésnek az Eden 6ta fontos része a veszély-tudat elharitasa. Szivesen
elhissziik azt, amit hinni szeretnénk. Ez kiilondsen akkor hatasos, ha az allitas ellenkez6jét
még nem bizonyitotta kellemetlen tapasztalat. A kisértdnek azt kell az asszonnyal elhitetni,
hogy az engedelmesség nem kifizetéd6. Nem kell Istenre varni, onmagamat kell
megvaldsitani.

A kisértés harmadik eleme: gyanut kell ébreszteni, el kell hitetni, hogy Isten nem is
Josagos és szeretete is csak egy illtzio. Aki nem latja, hogy a térvény mit ad énnekem, ha a
torvény athagasanak kovetkezményeit nem hiszi el, konnyen elhiszi azt is, hogy Isten azért
kért, mert zsarnok. Ezt a 1élektani csapdat allitja a Kisérté az embernek azért, hogy blinre
csabitson. ,, Hanem jol tudja Isten, hogy ha esztek belole, megnyilik a szemetek, és olyanok
lesztek, mint Isten: tudni fogjatok, mi a jo, és mi a rossz.” (3, 5). Ez a csabitas — Istenre
hivatkozik. A Kisértd ugy jelenik meg, mint aki jol tudja Isten gondolatait. Nem azt mondja
az embernek, hogy tagadja meg azt a célt, amit Isten a teremtésben neki rendelt, hanem a
proba nélkiili tokéletességet igéri neki. Azt akarja elhitetni vele, hogy proba nélkiil, Isten



parancsa ellenére is el lehet jutni abban az allapotba, hogy az ember felett is elhangozhassék a
megallapitas: ime minden igen jo.

Az Eden kertje 6ta minden kisértésnek ez a harom eleme van. El3szor is azt akarja
elérni a Kisértd, hogy ne lassuk azt, hogy Isten adott mindent, ami j6. Ezt ma is Ggy teszi,
hogy kegyetlen zsarnoknak akarja a Teremtdt feltlintetni, aki mindent, ami fontos és jo az
¢lethez, megtilt. Ezt ma is gy probalja elérni, hogy a kovetkezményt letagadja és a
tokéletesedés, a célhoz jutas feltételének az Isten altal tdmasztott probakd athdgasat mondja.
Ez a bln értékcseréje. A kisértés értékeket tagad, sz€lsdségekbe visz, eltakarja a
kovetkezményeket, és azt teszi az ember eldtt kivanatosnak, amit Isten fenntartott 6nmagénak.
Amig a torvény elébb ad, az els6 emberparnak egy egész kertet, a kisértés eltakar. Csakugyan
semmit nem ehettek? — kérdezte a kigyd. A torvény egy részt visszakért, a kisértés a tiltott fat
teszi kivanatossa, a tokéletesedés feltételévé. A torvény elmondja a kdvetkezményt, a kisértés
letagadja azt. A torvény betoltése a szeretet, ami értéképitd, a kisértés célja a biin, ami
értékrombolo.

Most jott el az asszony szamara a dontd pillanat: a dontés ideje. Elfogadja e a Kisértd
értekrendjét, vagy pedig megmarad a Teremtd altal alkotott rend partjan? A bilin nem a
gylimolcs leszakitasa volt, az csak a blin megvalosulasa, kdvetkezménye volt, hanem az
értékrend valtozas. Ez a Biblia szovegébdl is kitlinik: ,, Az asszony ugy latta, hogy jo volna
enni arrol a farol, mert csabitja a szemet, meg kivanatos is az a fa, mert okossa tesz: szakitott
a gytimolcsébdl, evett, majd adott a vele 1évo férjének is, és 0 is evett.” (3,6) Téves azt hinni,
hogy ez a blin az ,,étvagy biine”. Inkabb a latasmodé. Mast latott jonak az asszony, mint amit
Isten jonak mondott. Ebben a szemléletvaltisban osztozott a vele 1év6 férje is. O is evatt a
gylimoOlcsbol. A férfi is tobb mint gyanutlan félrevezetett. Legfeljebb szdmara az asszony volt
a kigyo. Hagytdk mindketten, hogy a latszat becsapja, félrevezesse dket. A blin = visszdjara
fordult értekrend, ami kapcsolatot ront. Tonkreteszi Istennel, a masik emberrel és a vilaggal
valo kapcsolatunkat. Ezt igazolja a torténet tovabbi része is.

A blin els6 kovetkezménye a latdismddban nyilvanult meg. A bilin rontasa a
szemiinknél kezdddik: ,,Ekkor megnyilt mindkettojiik szeme, és észrevették, hogy
mezitelenek.” (3, 7). Ha a héber kifejezést pontosan akarjuk forditani, azt kell mondanunk:
egyszer és mindenkorra tudtdk, hogy mezitelenek. A bin illizidja szertefoszlott. Nem
valaminek a megnyerését, hanem a legfontosabbnak, a biztonsagnak az elveszitését élték at. A
mezitelenség a kiszolgaltatottsag allapota. Ez az ember és ember kdzotti viszony megromlasa.
Egymasbol csak a mezitelenséget latjuk, mert egymasnak ki vagyunk szolgaltatva. A Kisértd
igéretébdl valami teljesedett: ismereteket szereztek, eldre 1éptek, de nem felfelé, hanem lefelé.
A bilin az elkovetés eldtt mindig jonak néz ki, de utdlag mindig kideriil rola, hogy egyuttal ez
a biintetés. E. G. White errdl a lelki allapotrél ezt irja: Isten parancsanak ,,athagasa utan Adam
eleinte azt képzelte, mintha a 1ét magasabb fokara jutott volna. De csakhamar rémiilettel
toltotte el blinének gondolata. (...) Az egymads irdnti szeretet békés egysége eltlint és helyére a
bilin érzete lopakodott, a jovo félelme, a 1élek mezitelensége” (Patridrkak és profétak. 38).

Amikor az elsé emberpar radobbent a biinére elsé dolga az volt, hogy ennek a
kovetkezményét haritsa el. Ebbdl kideriil, hogy nem csupan egymas elott érezték magukat
mezitelennek, hanem Isten eldtt is. ,,Ezért fiigefaleveleket fiiztek Ossze, és dgyékkotoket
készitettek maguknak.”’(3, 7. m. r). A blin st kovetkezménye, hogy nem a gyokértdl, az Isten
elleni lazadastol, a tragikus értékcserétdl akarok megszabadulni, hanem a kdvetkezményeket
akarom eltiintetni. Ez a torekvés motivalja a tovabbiakban az elsé emberpart. Nem baj, hogy
megloptam Istent, csak ennek kovetkezménye ne latszodjon! Ennek érdekében én akarok
valamit tenni, ami elharitja a biintetést. Ebben az allapotban érzi az ember a legkevésbé
Istenre utaltnak onmagat. Ugy gondolja, hogy maga le tudja gySzni a biint és meg tud
szabadulni a Kisérté fogsagabol.



A fiigefalevélbdl készitett koriilkoté nagyon jo megolddsnak latszott, mégis az ember
félni kezdett Istent6l. A biin értékrendje megtorte a Teremtd és a teremtmények eddig
felhStlen kapcsolatat. ,, Amikor azonban meghallottik az URisten hangjdt, amikor szellds
alkonyatkor jart-kelt a kertben, elrejtézkodott az ember és a felesége az URisten el6l a kert fii
kozott” (3, 8). Latszolag a kertben nem tortént semmi valtozés. Isten kozelitett az emberhez,
akit a maga képére teremtett. Latogatoba indul az emberhez, egy kis esti beszélgetésre. Isten
belép az ember birtokdba, amit Isten neki teremtett. De az ember menekiilt, mert életében
tortént valami olyan, ami elviselhetetlenné tette Isten kozelségét. A biin elkdvetésekor Isten
szavat nem hallottdk, most meg kellett hallani az Ur hangjat, hiszen az emberiességiink
lényege az, hogy beszélgetd viszonyban vagyunk Istenlinkkel. De a bilin az embert
rejtézkodove tette. Isten meg akarja osztani az emberrel kozosségét. Az ember meghallja,
hogy Isten jon, és érthetetleniil menekiilni kezd, mert fél attol az Istentdl, aki az 6nmagaval
vald kozosségre teremtette meg az embert. Ez a blinnek a nagy kontrasztja: mieldtt elkdveted,
rettenthetetleniil batornak érzed magad, miutan elkdvetted, a levélrezdiilésre is Gsszerettensz.
Ez nem 1ét, hanem lelki bizonytalansig. Adim nem a biintdl félt, ami életét,
kapcsolatrendszerét tonkreteszi, hanem Istentdl, aki teremtette 6t €s az egész vilagot. A
blinben 1év6 ember szamara Isten 1éte ma is kibirhatatlan. Jobban bizott a kert faiban, min t a
kertet teremtd Istenben.

Isten nem hagyja az embert menekiilni. Réakialt ,,Hol vagy?” (9. vers). Azota is
tudom, hogy hol vagyok. Isten ezzel alkalmat ad az embernek arra, hogy 6szintén mérje fel
helyzetét. Nem azt akarta Isten Adamtol megkérdezni, hogy melyik bokor alatt bijik, hanem
azt, hogy radobbenjen valdsagos helyzetére. Isten ma is kiszo6lit minden blindst a bokorbdl,
mert meg akar szabaditani a biintdl. Csak az az ember tud megszabadulni, aki a biin
realitasara, életet, kapcsolatokat rontd erejére radobben. Mar a régi bibliamagyarazok is
felhivtak erre a figyelmiinket. Rési vagyis Rabbi Salamon ben Izsék (1040-1105) mar azt irta,
hogy ezzel a kérdéssel Isten ,,id6t adott Adamnak, hogy visszanyerje ontudatat”. Mivel a biin
hamis értékrend, a blineset tudatrombold, mert az ember érdekei ellen valot teszi értékké,
célla. A blinben az ember Onpusztitdo lesz. Mivel Isten a szeretet, soha nem mond igent az
ember életét pusztitdo blinre. Ezért minden biliniink utdn a lelkiismeretiink segitségével
megszolit benniinket Isten €s az 6si ,,hol-vagy” mindig elhangzik. Nem maradhatunk némak.

Mit felel erre az ember? Mellébeszél. ,, Az ember igy felelt: Meghallottam hangodat a
kertben., és megijedtem, mert mezitelen vagyok. Ezért rejtéztem el.” (3, 10). ElImondja a
tiinetet, hogy az okot elhallgassa. Nem hazudik, igazat mond, csak nem tudja kimondani az
igazat. Magyarazkodasa a kiilsé koriilmények felsoroldasa: meghallottam, megijedtem,
mezitelen vagyok, elrejtéztem. Csak a bilin ténye, az amit elkdvetett az ember és ennek igazi
kovetkezménye, hogy megszakadt az Istennel vald bizodalmas kapcsolat, ez marad rejtve.
Eddig az istennel vald beszélgetés az ember kivaltsaga volt, istenképliségének bizonyitéka.
Most félelmes teher, ami menekiilésre, rejtézkodésre indit.

Isten nem elégedik meg az ember mellébeszélésével. Tovabb kérdez. ,, Ki mondta meg
neked, hogy mezitelen vagy? Talan arrol a fardl ettél, amelyrol azt pancsoltam, hogy ne
egyel?” (11. vers). Nem engedi meg Isten, hogy az ember ujabb fiigefalevélbdl gyartott
koriilkotokkel rejtse el a biin igazi okat. A mellébeszElés is biin. Isten viszont a lényegre
kérdez. Ki rontotta meg az Isten-ember kdzosséget, amire az ember teremtetett? Mit tett az
ember Isten parancsa, torvénye ellenére? Amig a blin pontos diagnézisat nem ismerem fel,
addig nem tudok bel6le meggydgyulni. A blin mas, emberellenes értékrendjét csak ekkor
tudom legy6zni. Isten ezért kérdezett nagyon konkrétan. A masodik kérdés egy eldontendd,
amire igennel vagy nemmel szokas felelni.

De az ember tovabbra is mellébesz¢él. Nem vallalja a felelosséget, hanem vadol. ,, 4z
ember igy felelt: Az asszony, akit mellém adtadl, & adott nekem a farol, és igy ettem. Akkor az



URisten ezt kérdezte az asszonytol: Mit tettél? Az asszony igy felelt: A kigyé szedett rd engem,
azert tettem”. (12-13.) A vadold ember a sajat feleléssége eldl, masok biinei mogé bujik. A
stratégia egyszerll: nem ¢n, hanem 6 az ok. A férfi épp ugy mast latott jonak, mint felesége,
mégis most 6t okolja a biinért. Eva sem a maga cselekedetérol beszél, hanem a kigyot okolja
mindenért. Végsé soron Isten lesz a blnért felelds, hiszen 6 teremtett. Ez a biin
értékceseréjének a legbiztosabb jele. Isten a biin oka, nem mi emberek! Az asszony mast latott
jonak, mint amit Isten jonak mondott, ennek, az lett a kovetkezménye, hogy nem jo a
teremtett vilag, nem jo a kigyd, nem az asszony sem. A biinds mindig masok hibaibol,
blinébdl akarja felépiteni a maga tokéletességének piramisat. Ez a torekvése viszont
felrobbantja kapcsolatainkat, tonkreteszi a kozosséget. Megszakad az Istennel valo
kozosségiink. A szava eldl rejtozkodiink. A tars ellenségé lesz, a legtokéletesebb hazassagban
is a felek szembekeriilnek egymassal és a természet is szembefordul veliink. A térvény
minden kozdsség alapja, a bilin, a torvénytelenség, ezért minden kdzosség tonkretevoje. Mivel
képessége, istenképliségének 1ényege tonkre megy, alkalmatlan lesz szerepének betoltésére.

A Biblia azt tanitja, hogy minden bilin magéban hordozza a biintetését is. Isten nem
onkényesen rendelte el a torvényeket, hanem a mi javunkra. Ha athagjuk Isten parancsolatait,
szembekeriiliink a teremtés rendjével, és életiink valik lehetetlenné. Miutan az ember biine
Isten és a vilag eldtt leleplez6dott, sziikséges volt az is, hogy megtanulja az ember, hogy mi a
kovetkezménye annak, hogy az isten értékrendet a Kisértd értékrendjével cserélte fel. Ha ezt
megértjik, akkor nyilik meg szamunkra a kegyelem ajtaja. A kegyelem a biin ellentéte. Amig
a biint elkdveté ember menekiil, a kegyelmes Isten az embert keresi. Isten szdl, kérdez, az
ember bujik, hallgat, és mellébeszél. A kegyelem reménysége Isten itéletében 1ép elénk:
megszolit, talalkozik veliink, kérdez és tudatositja a kovetkezményeket. igy irja le ezt a
Szentiras: “Akkor ezt mondta az URisten a kigyonak: Mivel ezt tetted, dtkozott légy minden
dllat és minden mezei vad kézt: hasadon jar, és port egyél egész életedben! Ellenségeskedést
tamasztok kozted és az asszony kozt: 6 a fejedet tapossa, te pedig sarkdat mardosod.” (3, 14-
15).

A bilin kovetkezményét a kigyo biintetése szemléltet. A blin nem megdicséit, hanem
megalaz. Aldas helyett atkot hoz. fgy van ez a kigyonél is. Ezentill hasan jar, port eszik, és
alattomosan tamadja az embert. De Istennek abban van a kegyelme, hogy van kiut. A kigyo
torvénytaposova tette az embert, az Ember Fia pedig kigy6 taposova lesz. Ez a biintetés az
ember reménységének alruhdja. Talmutat a kigyon egészen az asszony magvaig, aki a kigyo
fejére tapos. Az asszony magva — Krisztus (Jel 21, 1-5. Gal 33,16,18). Ez az itélet, mely
Ossziileink flile hallatara tortént, igéret volt szdmukra. Krisztus gyOztes harcanak igérete.
Ugyanakkor magéaba foglalta a blin kovetkezményét, a szenvedést, a nagy kiizdelem napi
csatait. Igy a kigyo atka aldas lesz az ember szamara. Nem véletlen, hogy ezt a verset
nevezziik az dsevangéliumnak.

Az asszony biine sem maradhat kovetkezmények nélkiil. A blin hivatdsanak
gyakorldsdban rontja meg az embert. A nénél ez az élet tovabbadasa volt, mig a férfinél a
munka, aminek tartalma a miivelés és az Orizés, vagyis Isten teremtésének tovabbfolytatasa.
Az asszonynak ezt mondta: Igen megnévelem terhességed fajdalmat, fajdalommal sziilod
gyermeked, mégis vagyakozol férjed utin, 6 pedig uralkodni fog rajtad.” (3, 16.). Az ember
blin ugyan nem tudta megakadalyozni Isten parancsdnak teljesiilését, amit a teremtéskor
mondott: szaporodjatok €s sokasodjatok, de ennek az isten feladatnak az 6romét meg tudta
rontani. A bilin igazi kdvetkezménye a kozosség felbomlasa. Most az asszony is bekertil az
uralom ala vetett teremtmények kozé. A férfi adott nevet neki, Evanak nevezi, ami talan egy
hitvallas is, hiszen az ¢let (haja) szobol képzett név. A kozosség ugy bomlik fel, hogy az



egyenrangl segitOtarsbol, uralom ald vetett alattvald lesz. Ez nem csupan az asszony
blintetése, hanem a tars utan sovargo férfié is.

A bln a férfi feladatteljesitését is megneheziti. A munka édeni 6rokség, hiszen
miuvelni és Orizni nem jelent mast, mint harmoniat teremteni, tovabb folytatni a puszta és
kietlen vilag benépesitését, rendezését. Most ez a munka csak faradtsaggal folytathato. Ixsten
igy tarja fel a férfi blinének kovetkezményét: ,, legyen a fold dtkozott temiattad, faradtsaggal
élj beldle egész életedben! Tévist és bogancsot hajt neked, és a mezd fiivét eszed. Arcod
verejtékével eszed a kenyeret.” (17-19). A munkanak még a biin rontdsa tan is van erkolcsi
haszna. Valamit 6riz az Edenbdl. De mivel megvaltozott az ember Istenhez és a masik
emberhez vald viszonya, nem marad meg az eredeti kapcsolata a teremtett vilaggal sem.
,,2Ameddig Adam hii volt Istenhez, uralkodott az egész természeten. De amikor fellazadt Isten
torvénye ellen, az alsobbrendii teremtmények az 6 uralma ellen lazadtak fel. Az Ur nagy
irgalmaban igy mutatta meg, mily veszélyes annak a legkisebb mértékben is a mellozése.” (E.
G. White. Patriarkak és profétak. 34). A halal a blin zsoldja, természetes velejardja. Az élet
ezutan nem mas, mint az életre, a megvaltéra vald talalas nagy alkalma. Csak a megvaltas
¢épitheti Gjra a megromlott kozdsséget.

Isten kegyelme ismét talér a biindn. A blintdl lemeztelenedett embert Isten 6ltdzteti
fel. Bérruhat készitett az embernek. Nem maradhatott tovabb az ember az Eden kertjébe. A
belterjesen megmivelt gyonyorit kertbdl kilizetett a szadntofoldre. A biin kovetkeztében a
teremtett vilaggal vald kozossége sem maradhatott az embernek véltozatlan. A megvaltozott
értékrendje alkalmatlanna tette az embert arra, hogy Istennel, az élet forrasaval tovabbra is
ugyanolyan legyen a kapcsolata, mint a teremtéskor. Az Eden kapujat kerubok &rizték az
embertél, a biintél. Az élet igazi alapja Adam és Eva szamra az eljovendd szabadito
reménysége maradt.

Ez a fejezet a Biblia egyik kulcsfejezete. Benne van emberségiink nagy dramajanak a
képlete. Minden gydzelmiink és minden vereségiink titka ebben van. Arra szolgal, hogy vele
naponta atvilagitsuk életiinket. A mi életiink is az Eden kertjéb6l indult, mi is fellazadtunk
Isten ellen s rajtunk is csak az asszony magva, az Ember Fia segithet

NOE NAPJAI
»Hit altal kapott kijelentést Noé azokrdl a dolgokrol,
amelyek még nem voltak lathatok, és Istent félve és
tisztelve készitette el a barkat haza népe
megmentésére. E hite altal itélte el a vilagot, és a
hitbél valo igazsag orokosévé lett.” (Zsid 11, 7)

A biin nemcsak Isten €s az ember, ember és a masik ember kapcsolatat teszi tonkre,
hanem az ember és a vilag harmonikus viszonyat is lehetetlenné teszi. A Biblia nagyon
modern szemlélete szerint az ember erkolesi allapota és a természet vilaga Osszefligg
egymassal. Az ember mordlisan is felelés a teremtett vildgért. Isten egy harmonikus,
belterjesen elrendezett vilagot teremtett, de a bilin miatt kilizettiink a paradicsombol. Kain
testvérgyilkossaga tovabb lizte az embert a szant6foldrél a miveletlen foldre. Az ember,
védekezésiil varost, mesterségesen rendezett vilagot akart épiteni, de a biin erkdlcsi rondésa a
teremtett vilagra is kihatott.

A bilin egyetlen megoldasa Isten itélete, aminek mindig az a célja, hogy Isten torvényes
jogrendjét helyredllitsa a vilagban. A vilag nem tud 6nmagatol meggyogyulni. Mivel a bilin
értékrendje mas, mint amit Isten eredetileg elgondolt és a torvényében kinyilatkoztatott, ezért
Isten szamon kéri az emberen kegyelmét. Ezt hivjuk ugy, hogy itélet, vagy a Biblia altal
hasznalt fogalommal: ez a vég. Isten pontot tesz az ember Onpusztitasanak, vilagpusztitasanak



a végére. Ez a torvényszerliség az egyének életében éppen igy megnyilvanul, mint a
kozosségek, vagy az egész foldkerekség €letében. A vég, nem Isten fenyegetése, hanem az
ember igazi érdekeit szolgald igazsag helyredllitisa. Benne nem Isten pusztit, hanem a
kegyelem lehetdségét visszautasitdo ember pusztul el.

A Biblia elsé ,,vég”-torténete a vizdzon, ami modellje lett Isten minden itéletének. Az
Ujszovetség is tobbszor beszél Noérol. Jézus figyelmeztetésként emliti Noé napjait (Mt 24,
37-39. Lk 17, 26-27), mint az itéletet megel6z6 kor lelki helyzetét. Noét a Zsidokhoz irt levél
a hit hdsei koz¢é sorolja, mivel ebben a korban hiiséges tudott maradni Isten torvényéhez.
(Zsid 11, 7). Péter apostol a vizdzon isteni itéletét egy 0j vilag hajnalanak tekinti, ami a
keresztség eloképe (1Pét 3, 20). Ugyanakkor nala a vizozon figyelmeztetés arra, hogy Isten
blint megsemmisitd itéletét komolyan kell venni, és €lni kell a meghirdetett kegyelemmel
(2Pét 2, 5, 3,5-7).

A Biblia szerint nemcsak a vilagnak van végideje, hanem minden embernek, emberi
kozosségnek. De a vég soha nem egyéni, maganos esemény, hanem ko6zOsségi. Ezért a
vizO6zOn torténete nem csupan az Osi vilagnak egy olyan eseménye, amit a torténelem
ismeretet szempontjabol tudni kell. Bar a vizozonrdl a folklor tanusdga szerint szinte minden
nép 6si hagyomanya tud, a bibliai vizozon torténete nem torténelmi feljegyzés. Eppen ugy,
mint az dstorténet tobbi részének ennek is lidvosségtorténeti jelentdsége van. Isten itéleteinek
modelljét tarja elénk. Az Ostorténet alapozza meg Isten gondviselésérdl, a torvényrdl, a
kisértésrol, a blnrdl, a kegyelemrdl, a testvéri kapcsolatokrol valé ismereteinket. Ezért a
viz6zOn torténetében sem csak az esemény lefolyasanak természettudomanyos vagy torténeti
valdszinliségét kell vizsgalni, hanem a torténtek teoldgiai mondanivalojat, tidvosségtorténeti
lényegét.

A Biblia sszes ,,vég-leirasanak” négy lényeges eleme van. Az ember bline miatt beall
egy hanyatlds, ami a természet, a tarsadalom ¢és a vallasos vildgban anarchidhoz vezet. A
masodik elem mindig az, hogy Isten ebben a helyzetben kinyilatkoztatja magat, hangsulyosan
meghirdeti a kegyelem lehetdségét. A harmadik elem az itélet, ami véget vet az anomalianak
ugy, hogy az ember sorsa benne mindig att6l fiigg, hogy hogyan élt a kegyelemmel. A
negyedik elem az 0j ég €s Uj fold, vagyis az, hogy Isten egy 01j lehetdséget teremt. A vizozon
torténetének mondanivaldjat is ennek a négy elemnek a pontos megismerésével tudjuk
megragadni.

A viz6z0on a biin eluralkodasanak kovetkezménye. A biin tonkreteszi az ember moralis
¢letlehetdségét. Az emberek a kegyelem Utja helyett a pusztitds utjat valasztjdk. A Biblia
tomor, l1ényegre tord feljegyzése szerint — ami véleményem szerint azért ilyen, hogy ne adjon
teret a mitoldgiai vagy akdr a természettudomanyos spekulacioknak — No¢€ koraban beallt egy
erkolesi zlirzavar, ami nem mdés, mint Isten teremtési rendjének tagadasa. Isten ligye
Osszekeveredett a bosszl, a kaini gondolkodasi mod elemeivel. Istennek fiai €s az emberek
fiai Osszekeveredtek. Az Isten fiain a Biblia azokat érti mindig, akik Isten szerint élnek Isten
vildgdhoz tartoznak. A Biblia szerint a fil nem csupan testi leszdrmazast jelent, hanem
valahov4 tartozast. Példaul a proféta-fiak, nem a profétak gyermekei, hanem a profétai csoport
tagjai (1Kir 20, 35. 2Kir 2, 3. 5,7 ).A bilinik nem a vegyes hazassag, hanem a renddel
szemben megvalosul6 anarchia. ,,4 fold pedig mind romlottabb lett az Isten elott, és megtelt a
fold erdszakossdggal” (1Méz 6, 11). Ujra megvaldsult a teremtés eldtti dsszevisszasag, puszta
és kietlen lett a vildg. Ami az itéletben fizikailag megtorténik majd, az a lelkekben mar joval
elobb megtortént. A fizikai pusztulds csak kovette a lelki pusztulast.

Mivel Isten az embert akarja megmenteni az anarchiatol, az itélet elétt mindig
megszolal a kegyelem iizenete. Isten kinyilatkoztatja magat. Ez a kinyilatkoztatas tartalmaban
nem mas, mint az a terv, ami az embert a biin okozta valsagbol biztosan ki tudja szabaditani.
Itt is ez torténet: ,, Amikor ldtta az UR, hogy az emberi gonoszsdg mennyire elhatalmasodott a
foldon, és hogy az ember szivének minden szandéka és gondolata sziinteleniil csak gonosz,



megbanta az Ut hogy embert alkotott a foldon, és megszomorodott szivében”(1Moz 6, 6-7).
Elhatarozza Isten, hogy a biin miatt a céltalansagba visszasiillyedt vilagot elpusztitja. Ez csak
akkor kovetkezett be, amikor ,, mindenki rossz utra tért a foldon”. (12. v).

,,De N6é kegyelmet taldlt az UR elétt” (8. v). De miért? A kegyelem nem az ember
érdeme, hanem Isten ajandéka. De ez a kegyelem nem automatikusan jelenik meg No¢
¢letében, hanem meg kellett ezt talalni. Harom jellemzd tulajdonsag volt Noénak amiért fel
tudta Isten 6t hasznalni arra, hogy Isten kegyelmének eszkoze legyen. Elsésorban ,,igaz ember
volt”. Az igaz emberség azt jelenti, hogy No¢ megfelelt Isten teremtéskor elgondolt céljanak.
Isten ma sem angyaloknak akar latni benniinket, csak embereknek, de tigy, ahogyan 6 minket
megteremtett. A masik jellemzdje az volt, hogy ,.feddhetetlen volt a maga nemzetségében”.
Feddhetetlen az volt, ami Isten céljainak megfelelt, legyen az aldozati barany, vagy ember.
No6¢é tehat olyan ember volt, aki odaadta magat Isten céljainak. Ez csak ugy lehetett, ha a
harmadik tulajdonsag is meg volt benne. ,, 4z Istennel jart Noé” (1Moz 6, 9). Ez azt jelenti,
hogy nem vendégségbe ment el egy-egy istentiszteleten a Teremt6hoz, hanem naponta apolta
vele a kozosséget. Visszatalalt ahhoz a kozdsséghez, amire Isten az embert teremtette.

Isten ezért tudta megosztani a tervét Noéval. Nemcsak a fold sorsdnak tudojava tette
6t, hanem olyanfeladatot adott neki, amit még eddig sohasem tett: barkat kellett épitenie. Ez a
barka nem valami szépen kigondolt tengerjard hajo volt, hanem egy hadrom emeletes lada.
Volt rajta feliil ablak, oldaldn ajt6. Nem a viz partjan késziilt, hanem a puszta f6ldon.
Meglehetdsen nevetséges alkotmany lehetett ez az orias lada. N6¢é a zsido bolcsek szerint
azért 120 évig épitette ezt a megmentd ladat, hogy az embereknek ideje legyen a megtérésre.
Pedig nem is ez mentette meg NO¢ és csalddja, valamint a teremtett vilag ¢letét, hanem Isten
felkinalt szovetsége, ami engedelmességen alapult. No¢ €s a kortarsak jozan logikdja ellenére
be kellett menni ebbe a barkdba, aminek Isten zarta be és nyitotta meg az ajtajat. Vallalnia
kellet a hit kiszolgéltatottsdgat. Ha Isten zarja be az ajtot, akkor Isten €ltet ado ereje is ott van
a barkaban. A cselekvés idejét, modjat Isten szabta meg. Nem az tortént, hogy Noé Istentdl
kioktatva, bolcsen eldrelatva cselekedett, hanem Istenre hallgatva engedelmeskedett. Isten
kinyilatkoztatott igéretének elfogaddsanal mindig ez a két szempont a dontd. Isten megosztja
az emberrel cselekvésének titkat, de ezzel a titokkal csak akkor tudunk élni, ha néki
engedelmeskediink. Ezért lett a barka a megvaltas el6képe. (1Pét 3, 20).

Az itélet bekovetkezett, ahogyan ezt Isten elére megmondta. Nem azonnal jott a
viz6z0n, csak NO¢é barkaba vonulasa utan hét nappal. Isten itt is hitet probalt. A hit -. Bizalom
Isten irant. Az ember fellazadt Isten rendje ellen, most a természet lazadt fel az ember ellen. A
természet erdi elsOporték a gdgds emberiséget. Csak Noé és csaladja, a kis barkéaba zart vilag
maradt meg, a maradék. A tobbit eltemette a viz. Ez az itélet a teremtéstorténet forditottja. Ott
a rendezetlenbdl rend lett, itt a vilag ismét puszta és kietlen lett.

De Istennek nem utolsé szava az itélet. O nem biintetni akar csupan, hanem 1j
¢letlehetdséget akar teremtetni a maradék szamdra. Az itélet a maradéknak teremt Uj
életlehetdséget. Ki kell, hogy deriiljon: Isten nem kegyetlen énkényur. O értiink itél, hogy ne
legyen céltalan, értelmetlen az életiink. Isten szele lecsillapitja a vizeket (8, 1.) Ismét
lathatokka valnak a hegyek, felszaradnak a gazdagon termé siksagok. A barkabol nem lehetett
kilatni, csak felfelé. Ezt a helyzetet No¢ tgyis csak ,felfelé nézve” tudta megérteni. Az
elsonek kibocsatott holld6 még nem talalt helyet maganak a f6ldon és csak a harmadiknak
elengedett galamb tért vissza olajaggal, a béke 6rok szimboluméval. Ember és Isten, ég és a
fold tjra Osszebékiilt. Isten kiszolitotta a barkabol Noét és csaladjat, kijottek az allatok és
ismét elhangzott Isten parancsa: toltsétek be a foldet. N6¢é tudta, hogy az élet igazi foltétele
nem a szerencse, hanem az Isten el6tti meghodolas. Aldozatot vitt az Urnak, hogy ezzel is
kifejezésre juttassa, hogy 6vé a fold és 6vé rajta az ember is. Es Isten szovetséget kotott az
emberrel.



A Szentiras Isten meg-megujuld szovetségeinek konyve. Nem azért kell Istennek ujra
meg Ujra szévetséget Ujitani, mert 6 meggondolta magat és mas feltételeket akar szabni az
ember elé, hanem azért, mert az ember valik hiitlenné Istenhez. Istennek tjra meg kell
erésiteni azt, hogy neki az a célja, hogy az ember legyen a fold ura, nem pedig a biin
anarchiaja. Ma is az a célja, hogy ,, szaporodjatok, sokasodjatok és toltsétek be a foldet” (9,1).
De Isten nem mentesiti az embert a biin kovetkezményeitél. A megbomlott harmoniat egyre
nehezebb lesz helyredllitani. ,, Féljen és rettegjen toletek minden foldi allat és minden égi
madar, kezetekbe adom Oket minden foldi csuszo-maszoval és a tenger minden halaval
egyiitt” (9,2). Most mar a mez6 z06ld flivén til az allatokat i eledeliil kapta az ember. Egyediil
a vér, az ¢let hordozdjanak tilalma utal arra, hogy Isten az élet ura, az ¢élet védelmezdje (9:3-
7). Isten szdvetségének igéret a tartalma: nem pusztitja el tobbé vizozonnel a foldet. Ennek a
jele a szivarvany.

De tud-e éIni a megmentett, barkat épité Noé a néki adott kegyelemmel? Le tudjak-e
gy0Ozni a reajuk leselkedd kisértéseket? Az itélet utan Isten aldasa kiteljesedik a foldre, ami
ujra népesedni kezd. De a régi tapasztalatok, a régi gydzelmek nem mentenek meg minket a
mindennapok kisértéseitdl. Noébol, a f61d szolgajabol a f6ld embere lesz. Az emberi élet — 1t.
A tegnapi gy6zelmek nem elegek a mai gy6zelmekhez. A Biblia reélis konyv. Noé is hozzank
hasonlé ember. Nemcsak hitének titkat, hanem botlasat, blinét is feljegyzi a Szentiras (1Moz
9, 18-27). Jozantalansaga, szenvedélye 6t is megalazta. Az Eden kertjének jo és gonosz tudasa
fajanak helyére a sz6l6 1ép. Benne ott van Isten aldasa és a kisértés lehetdsége is épp ugy,
mint a paradicsomkertben. Isten aldasaval jozanul €lni kell tudni.

De ez a NO¢ botlasrol szolo torténet masért is tanulsagos. Isten elétt nemcsak a mi
gyarldsagaink, botlasaink szamitanak, hanem a csetld-botld6 emberek egymadssal valo
kapcsolatat, egymashoz vald viszonyat is figyelemmel kiséri Isten. Az apjat megesufolé6 Ham
bline Isten itélete ald esik. Soha nem rendeltettiink arra, hogy a masikat megszégyenitsiik,
emberségében megalazzuk. A masok biline nem tesz jobba minket. De csak a szeretet tud sok
vétket eltordlni.

A vég idején éliink, NO6¢ napjaiban, szoktuk mondani. Ez a mi szdmunkra is négy
dolgot jelent. Latnunk kell az anarchiat, a teremtd Isten rendjének belsé meggyengiilését, ami
nemcsak az emberi tarsadalmat, az ember és ember viszonyat, hanem az ember és Isten,
ember ¢és a természet viszonyat is tonkreteszi. Ezért itél az Isten. Ugyanakkor Isten azt akarja,
hogy az orokkévald evangélium, az ég kdzepén hirdettessen (Jel. 14, 6), mert Isten minden
itéletének lényege, a meghirdetett kegyelem szdmonkérése. De annak a hitbeli elfogadasa is
fontos, hogy Isten nem elégszik meg félmegoldassal. Nem kot kompromisszumot a bilinnel,
hanem megitéli azt. Ha ¢élek Isten kegyelmével, akkor az itélet lizenete a szabaduléds jo hire
lesz az én szamomra. Végiil, azt is tudni kell, hogyha igazan hisziink, akkor nem a viladg végét
varjuk, hanem a vilag isteni megujitasaban, az 0j teremtésben reménykediink. Ezért optimista
hit a kereszténység.

GEDEON, AKI NEM TUDTA, HOGY EROS

wAzutdn eljott az UR angyala, és leiilt Ofrdban a cserfa alatt, amely az
Abiezer nemzetséghez tartozo Joasé volt. A fia, Gedeon, éppen buzdt
csépelt a préshdzban, hogy megmentse Midjdn elél. Az UR angyala
megjelent eldtte, és igy sz6lt hozzd: Az UR veled van erds vitéz!
Gedeon azonban ezt mondta neki: Kérlek, Uram, ha veliink van az
UR, miért ért benniinket mindez? Hol vannak mindazok a csodik,
amelyekrél atydink beszéltek nekiink, hogy hogyan hozott Ki
benniinket az UR Egyiptombél? Most meq eltaszitott benniinket az



UR, és Midjin kezébe adott! Az UR ekkor odafordult hozzd, és azt
mondta: Menj, és a te erdddel szabaditsd meg Izrdelt Midjan
markdbdl! En kiildelek téged! Gedeon ezt mondta neki: Kérlek, Uram,
hogyan szabaditsam meqg Izraelt? Hiszen az én nemzetségem a
legszegényebb Manasséban, és én a legkisebb vagyok atydm hdzdaban.
Az UR igy vilaszolt neki: Majd én veled leszek, és gy megvered
Midjant, mintha csak egy ember volna” (Bir 6, 11-16).

A hitbeli feledékenység az Istennel kapcsolatba keriil6 ember egyik jellemzd
tulajdonsdga. A honfoglalds utan az Abrahdmnak adott igéret, a pusztai vandorlis nagy
hiterdsitd tapasztalatai hamar feledésbe meriiltek. Izraelnek generacionként ujra meg kellett
tanulni, hogy Isten az egész életiink ura és 6t minden dolgunkban tapasztalhatjuk. A mai
kereszténység is hasonld helyzetben van. Istenrdl csak személyes életiink csddje kozepette
akarunk tudni. Nem Istent akarjuk kdvetni és megtalalni mindennapjainkban, hanem csupan
sajat terveink kivitelezéséhez akarjuk felhasznalni végtelen erejét. De Istent ma sem lehet
kisajatitani.

Gedeon kora is hullamvolgy volt Isten népének életében, hiszen , Izrael fiai azt
cselekedték, amit rossznak lat az UR” (Bir 6, 1). Istennek nem is a mi biineinkkel van igazan
baja, hanem helytelen szemléleti médunkkal. Ujra és tjra elhitetjiik magunkkal, hogy Isten
annyira elfoglalt, hogy nem lat minket, nem is figyel rank, ezért a hata mogott el lehet kdvetni
,»Celszerlinek” gondolt biineinket. Isten nem kényszeriti r4 dGnmagat az emberre, neki szabadon
hatat lehet forditani. Ekkor viszont nem az kovetkezik, hogy a mindenség Ura haragosan
biintet, csak leveszi rélunk oltalmaz6 kezét. Nem ¢ biintet, hanem mi bajunk ki kegyelmének
védd palastja alol. ,.Ezért az UR Midjan kezébe adta Gket hét esztenddre” (6, 1). Isten nem
alkalmazott er@szakot népével szemben, de csak addig oltalmazta dket, mig szdmukra 6 volt a
felhd és a tlizoszlop, ami védelmezett, oltalmazott az ellenségtdl, amig engedelmesen
kovették, amig vezethette Oket.

, Midjan pedig kemény kézzel bant Izraellel. Izrdel fiai rejtekhelyeket készitettek
maguknak a hegyekben, meg barlangokat, és hegyi erddioket Midjan miatt” (Bir 6, 2).
Erdekes, hogy a megszorult, Istenté] 5Gnmagat fiiggetleniteni akaré ember mindig sajat magéra
hagyatkozva akarja magatol elharitani a bajt. Nem felfelé keresi a kiutat, hanem inkabb
rejtekhelyeket készit és barlangokat épit. A gydgyulas lehetdsége készen van Istennél, de az
embernek kell megtalalni a romléas okat. Ha Isten automatikusan segitene, akkor a biin stilya
eltlinne eldliink. Mindig csak a bajtol, a kdvetkezménytdl akarunk megszabadulni és nem az
oktol. Nem Midjan az igazi ellenség, hanem a hitetlenség, az Isten szovetségi rendjének
megtagadasa. Izraelnek fel kell ismernie azt, hogy a Midjan kezében is, az Isten kezében
vannak. Ha Isten nélkiil akarjuk megoldani a probainkat, ma sem fog mas torténni, mint Izrael
esetében. ,, Mert valahanyszor Izrael vetett, Midjan, Amalék és mas keleti torzsek rajuk tortek.
Ott taboroztak, és tonkre tették a fold termését” (6, 3-4). Ha Isten oltalmazo kegyelmének
védOpajzsa mogiil elkalandozunk, életiink gyiimdlcse valik kérdésessé. Az ellenség mindig a
termést pusztitja. Midjan nyomaban ott terem a tobbi ellenség is. Ennek testi-lelki romlas a
kovetkezménye. Az élet lehetetlenné valik, nem marad élelem Izraelben.

Az embernek nem természete, hogy a bajban felfelé nézzen. Sajnos, mi legtobbszor
olyan ,jaj Istenem” keresztények vagyunk. Csak akkor kezdiink imddkozni, amikor
nyakunkon van mar Midjan. Amolyan ,.panik-keresztények” vagyunk. Igy volt ez Gedeon
koraban is. ,, Amikor igen elszegényedett Izrdel Midjan miatt, az Urhoz kidltottak segitségért
Izrael fiai” (Bir 6, 6). Az imadsag nem valtoztatja meg Istent, nem arra szolgal, hogy Isten a
tervét korrigalja. Az iméadsag akkor éri el a céljat, ha benniinket tesz méssa. Ezért az ima nem
akaratatvitel, hanem akaratatvétel. Az ima azért nyit teret Istennek a cselekvésre, mert az
eddig menekiild ember, ismét figyelni kezd Isten szavara. Ezért az Ur profétat kiild. A
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szabadulas utja egy Ontudatosuldsi folyamat, ami az emberben, harmas kérdésre keresett
valasszal indul: miért engedte meg Isten, mire akar megtanitani, és hogyan akar tovabb
vezetni? Ezeknek a vélaszoknak a megkereséséhez kell a proféta. Ehhez viszont emberi
megoldasainknak kudarcba kell jutniuk.

A proféta nem jos, nem a jové tudosa. O az Isten embere, vagyis a menny és a fold
teremtOjérél jelen idében tud beszélni. Nem arra van sziiksége a népnek, hogy a
dicsdségesnek remélt jovo dlomképét fesse a szenvedd nép elé. A proféta azt tudja, hogy Isten
hogyan latja a nép helyzetét, ezért ,,1at6”. Azt a nagyon fontos dolgot tudja, hogy a kivezetd
ut, felfelé van. A jelen Osszevisszasdgat szinkronba tudja hozni Isten tervével. Ahhoz a
felismeréshez segit hozza, hogy a nép - és minden ember - sorsa attdl fiigg, hogy radébben-e
arra, hogy az egyetlen megoldasa az, ha beleépiil ¢lete az Isten tervebe. Ezert igy predikal ez a
névtelen proféta: ,, fgy sz6l az UR, Izrdel Istene: En hoztalak ki benneteket Egyiptombol,
kihoztalak a szolgasag hazabol, kimentettelek benneteket az egyiptomiak kezébol és
elnyomoitok kezébdl, kitiztem azokat eldletek, és nektek adtam orszagukat” (Bir 6, 8-9). A
proféta eldszor mindig emlékeztet. A hit nem mas, mint megértett tapasztalat. Mindenki tudta
Izrdelben hogy Egyiptombdl vonult ki a nép, kozszdjon forgott a Vords tengeri szabadulas
torténete, de azt felejtette el a nép, hogy a torténtek mogott Isten allt. A hitbeli megujulasnak
ezért az elso feltétele, az egészséges emlékezés helyredllitasa. Istenben csak tigy lehet bizni,
ha tudom ¢és felismerem, hogy 6 volt az, aki eddig is cselekedett. Ezért fejezi be a proféta igy
Isten tizenetének tolmacsolasat: ,, és ezt mondtam nektek! En, az UR, vagyok a ti Istenetek! Ne
féljétek az emoriak isteneit, akiknek a foldjén laktok! De nem hallgattatok szavamra” (6, 10).
Isten semmi Ujat nem {izen, hiszen ez nem mas, mint az elsé parancsolat megismétlése (2Mo6z
20, 2-3). A proféta nem ujabb és Gjabb igazsagokat tar fel, hanem az okok feltarasaval, az ut
kijelolésével a megoldast segiti eld. Ha nem latunk eldre, akkor nézziink felfelé, és rogton
bizni kezdiink abban, aki az uton addig is elkisért.

Izrael a maga feje utdn ment és csédbe jutott. Isten vezetése helyett, a sajat
elgondolasaik szerint cselekedtek. A proféta igehirdetése nyoman latni kezdi a nép, hogy hol
rontotta el, hogy mi az ellenség timadasanak az igazi oka. Ez megnyitja az Ur cselekvése eldtt
az utat. Meg kell tanulnia a népnek, hogy az Ur tigye akkor is elére megy, ha a latszat mas. O
sohasem a mi stratégiai elgondolasaink szerint cselekszik. Mindig keres egy olyan embert,
akit mindenki alkalmatlannak itél, és aki magat is erOtlennek tartja a feladat elvégzésére. llyen
ember volt Gedeon.

Gedeon torténete egy koszontéssel kezdédik. Eljott az Ur angyala, aki egy egyszer(i
vandornak latszott és Ofraban a cserfa alatt rdkdszont Gedeonra. A birtok az Abiézer
nemzetségéhez tartoz6 Jodsé volt, és Gedeon lopva, hogy az ellenség észre ne vegye, a
préshazban csépelte a buzat. Mentette a menthetét Midjan eldl. Isten nem passziv, otthon
vagy a templom hiivds csondjében sohajtozd embert valaszt. Az angyal megjelenésekor
blzonyara megijedt Gedeon, hiszen nem nagyon szerette volna, ha kitudodik az, amit tesz. De
az Ur angyala rakoszont: , Az UR veled van, erds vitéz” (6, 12). lgaz volt-e, amivel
koszontotte Gedeont? A titokban, a rezzend falevéltdl félve dolgozd Gedeon minden volt,
csak erds férfi nem. Lehet, hogy még elfojtott dlmaiban sem gondolta magarol, hogy erds, az
ellenség legy6zésére is alkalmas ember. Mégis Isten 6t valasztotta, mert kész volt tenni.

De Gedeon szivében nemcsak kicsinyhitlis€g, hanem a hitetlenség konfliktusa is ott
huzodott. Ezért igy kérdezte — hitetlenségét nem tagadva - az angyalt: , Kérlek, Uram, ha
veliink van az UR, miért ért benniinket mindez? Hol vannak azok a csoddk, amelyrél atydink
beszéltek nekiink, hogy hogyan hozott ki benniinket az Ur Egyiptombdl? Most meg eltaszitott
benniinket az Ur és Midjan kezébe adott” (6,13). A hitetlenség nem Isten elméleti 1étének
tagaddsa, hanem jelenlétének fel nem ismerése. Gedeon nem az atydk bizonysagtevo
szavaiban kételkedett, hanem abban, hogy Isten a jelenben is éppen gy munkalkodik, mint a
multban. Csak a hitlink gyengiilt meg és nem Isten keze lett rovidebb.
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fgy gondolkodott Izrael tobbsége Gedeon koraban. Isten ezért nem egy rendithetetlen
hithdst vagy egy almodozot valasztott ki, hanem egy koznapi embert, aki Isten el6tt vallalja
gyengeségét. A menny és fold teremtdje meg akarta mutatni, hogy Isten az, aki a szabadulast
adja. Ehhez nem hdsiesség, hanem engedelmesség sziikséges. Ezért valaszol igy Gedeonnak
az angyal: , Menj, és a te eréddel szabaditsd meg Izraelt Midjin markabol! En kiildelek
téged!” (14.). Megdobbent6 ez a valasz. Isten nem 0j er6t akar adni, hanem azt akarja, hogy a
meglévot hasznaljuk az 6 akarata szerint. Isten cselekedni akar, szolgat kiild, akinek oda kell
magat adnia a kiildetés teljesitésére. Istennek sziiksége van a teljes emberre, de a gydzelem, a
szabadulas reménységét nem a kiildott alkalmassaga biztositja, hanem Isten elkiild6 szava,
amely képessé teszi Gedeont a szolgalatra. Ha Isten veliink van, akkor a mi térékeny erénk is
elegendd a gydzelemhez. De az 6 jelenlétének tudatidban mindig meg kell er6s6dni. Ezért
hangzik el az Ur sz4jabol a kiildetést megersité mondat.

Gedeon nem hdskodik, nem huzza ki biiszkén magat, és nem mondja azt, hogy na
végre, felismerte valaki, hogy én vagyok az alkalmas szabadit6. Gedeon azért volt alkalmas a
szolgalatra, mert tudott kételkedni Onmagaban. Ez tesz benniinket képessé arra, hogy
ellassunk egészen Istenig. Ezért Gedeon kérdez, feltarja kicsinyhitiségét. ,, Uram, hogyan
szabaditsam meg Izraelt? Hiszen az én nemzetségem a legszegényebb Manasséban, és én a
legkisebb vagyok atyam hazaban” (15). Gedeon egyszerre latja a maga erdtlenségét és Isten
kiildé parancsanak kotelezd erejét. Isten meghagyja szolgajat a legkisebbnek, mert O akar
gy6ézni. Ha az Ur szolt menni kell, de az utat nem latja a szolga. Torzsében, csaladjaban nem
teszi lehetové a helyzete, hogy 6 legyen a szabadito.

Mit valaszol Gedeon kétkedésére Isten? ,,Majd én veled leszek, és ugy megvered
Midjant, mintha csak egy ember volna.” (16.) Gedeonnak, Izraelnek és a mai
kereszténységnek azt kell megérteni, hogy nem abban van a gydzelem titka, hogy milyen
nagy dologra vagyunk képesek, mi az amit tenni tudunk Istenért, hanem az, hogy mennyire
tudunk egyiitt maradni az Urral. Izrael pontosan azért nyomorodott meg, mert elfordult az
Urhoz. A gy6zelem kiharcolasaért korabban is mindent megtettek az Izraeliek, de 6k nem
voltak az Urral. A gydzelemhez nem jo fegyver, vagy meggyengiilt ellenség kell, hanem Isten
jelenléte.

Ezzel a kételyek nem multak el Gedeon szivébdl. Vajon tényleg az Ur volt az az
ismeretlen idegen Ofraban a cserfa alatt? Ezért jelt kért. A jel, a csoda nem sziil hitet, de a jel
meglatasa mindig a hit, az Istenben vetett bizodalom probaja. Isten nem ad feleslegesen jelet.
Ha nincs hited, felesleges dolog a jelkivanas. Gedeon érdekesen kér jelet. Igy szolitja meg az
angyalt. ,,Ha elnyertem joindulatodat, add nekem valami jelét annak, hogy valoban te beszélsz
velem! (17). Gedeonnal a jel nem a hitet potolja, hanem a meglévo hitet, bizodalmat erésiti.
Ezért ajanlja a kovetkezoket: ,, Ne tdvozz el innen, mig vissza nem jovok hozzad, mig ki nem
hozom ajandékomat, hogy eléd tegyem!” (18). Gedeon kész az aldozatra és ezért nem Tlires
csodat, meggy6z6 természetfolotti eseményt var, hanem az aldozatdnak az elfogadasat. Ugy
latja, hogy a jel 1ényege az elfogadasban van. Es nem csalodott. Az angyal megvarta és
kinyujtott botja érintése nyoman elhamvadt az aldozat.

A jelek erét adtak Gedeonnak. A mai ember Isten jelenlétének valosagat veszitette el,
ezért a jel a véletlen valtofogalma lett. Hit helyett hitelveket hiszegetiink és néha, ha valami
megijeszt, gyakorolgatjuk, s kdozben nagy terveket készitiink arra, hogy hogyan fogjuk Isten
tervét diadalra juttatni. Gedeon azzal kezdte, amit tehetett. Lerontotta apja Baal oltarat éjjel,
mert nappal még félt az Urért cselekedni, és dldozatot mutatott be az Urnak. Nem erdre,
Ujabb és Ujabb jelekre vart, hanem megtette a kicsit még akkor is, amikor életét kellett ratenni
Isten {ligyére. A donté fordulat Gedeon apjanak szavaiban mutatkozott meg, aki az
oltarrombold Gedeon halalat koveteld népnek ezt mondta: ,, 7i akartok perelni Baalért? Ti
akarjatok megmenteni 6t? Aki perbe szall érte, az meg fog halni reggelig! Ha Isten 6, akkor
pereljen 6 magaért, amiért leromboltak oltarat”. (Bir 6, 31-32). A néma, tehetetlen
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istenekben valo hit allja ma is utjat az Igaz Istenben valo hitiinknek. Igaz, hogy ezeket az
isteneket ma nem Baalnak (= Ur) hivjak, hanem pénznek, sikernek, tarsadalmi elismerésnek.
Aki a sajat magarol elhitt illazi6i miatt, nem hagyja szohoz jutni Istent, az félni fog
mindentdl. Isten csak akkor tud értem harcolni, ha a kicsin hii vagyok.

Eljott a nagy csata ideje. Midjan, Amalék ¢és a keleti torzsek ratdmadtak ujra Izraelre.
A helyes ttra talalas még nem a gyézelem. Gedeont, akit az Ur felruhazta lelkével, hadba
sz6litotta eldszOr a maga nemzetségét, de most mar a tobbi torzsekbdl is jottek tdmogatok.
Mivel tudta, hogy nem neki kell az Urért tenni valamit, hanem a UR akar cselekedni, amiben
6 csak eszkoz, Ujra jelt kér. Ez nem a hitetlenség megnyilvanuldsa, hanem a sajat
cselekedeteire épité, az ,,Urért” (valdjaban az UR helyett) cselekedni akar6é emberi
gond9olkodasmod elharitisa. Gedeon nem szerette volna a sajat terveit, vagyait az UR
terveként feltiintetni. Es Isten kétszer is jelt adott. (Bir 6, 37-40). Gedeonnak indulni kellett.
Tudta, hogy csapatai gyengébbek, mint az Izraelre to6rd, sokat probalt, sok gydzelemben
edzett ellenfél. Mégis, a maga erejével vallalta a kockazatot. Elindult a csatatérre.

Isten most varatlanul kézbeszolt. ,, Akkor az UR ezt mondta Gedeonnak: Sok ez a nép,
amely veled van, nem adhatom keziikbe Midjant, kiilonben még igy fog dicsekedni velem
szemben: az én kezem szabaditott meg engem!” (Bir. 7, 2). Ezért az Ur parancsara kihirdette
Gedeon, hogy a gyavak, akik félnek az ellenségtdl szabadon hazatérhetnek. Ez még érthetd
préba volt. De Isten tovabb szikitette a kis csapatot. Egy egészen kiilonos probat adott. Az
dontotte el, hogy ki marad a kis csapatba, hogy hogyan ittak a katondk a patakbol. (Bir 7, 4-
8). Stratégiailag mindenképpen értelmetlen volt ez a proba. De isten meg akarta mutatni azt,
hogy a kevés is sok ott, ahol Isten cselekszik. Ez az a pont, ahol mi, laodiceai hivék vakok
vagyunk. Nem latjuk azt, hogy Isten nem latvanyos sikerekhez akar segiteni minket. O mindig
rangrejtve van jelen a nagykiizdelemben. Nem a dicsdség latszatat kedveli. Az O szava ma is
halk, csendes sz6. Meghalljuk-e az O szavat?

Isten megengedi, hogy népe igen megnyomorodjék, hogy cselekedni tudjon vele. Mi
sokszor ,,nagyszerii”, korszerli terveinkkel torlaszoljuk el Isten Utjat. Istennek erdfeszitésébe
kertil, hogy emberi terveinket megszégyenitse. Mi sokszor Osszegylliink, mert azt varjuk,
hogy nekiink szépet, lelkesitét és elandalitot mondjanak, mert a valdsag eldl akarunk
elmenekiilni. A misszionak nem az a kérdése, hogy Isten hogyan fogja elvégezni azt a
munkat, amit 6 erére megmondott, hanem az, hogy sajat terveink helyett el tudjuk-e fogadni
azt a tervet, amit O szant nekiink. A profétai igék nemcsak a vilag allapotarél, hanem a mi
helyzetiinkrdl is beszélnek. Az 6t balga szliz azért késett el a menyegz6i lakomarol, mert azt
gondolta, hogy a voélegény késik és képtelen volt a vOlegény terve szerint varni. Krisztus
visszajovetele el6tt Isten népe sokszor azt gondolja, hogy elhagyta az Ur, egyediil maradt (Es
49:14), még az is megfordul fejében, hogy ,, hidbavalo Istent szolgalni”(Mal 3, 23-16). Isten
ujat akar cselekedni és ennek elfogaddsdhoz, a mi er6nkkel kell elindulni, ma. Ez az egyetlen
realis megoldas.

NAAMAN HITE ES A RABSZOLGA LEANY.

»Naaman visszatért egész kiséretével az Isten emberéhez,
hogy nincs mashol Isten az egész foldon, csak lzraelben.
Most azért fogadj el ajandékot szolgadtol! De 6 igy felelt: Az
é16 URra mondom, akinek szolgalatiban allok, hogy nem
fogadok el semmit! Bar unszolta, hogy fogadja el, de 0
hajthatatlan maradt. (2Kir. 5, 15-16.)
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Ez az egyik legérdekesebb profétai torténet Oszovetségbdl. Isten cselekedetérdl szol,
amit emberek hitén, aggodalmaskodd kicsinyhitliségén, a proféta bator engedelmességén
keresztiil valosul meg. A legfontosabb tanulsaga a torténetnek az, hogy Isten rangrejtve itt van
kozottink és elditéleteinket, emberi kicsinyhitiiségiinket legyézi. Ot nem lehet privatizalni,
nem lehet csupan egy nemzet istenének tekinteni.

Isten cselekvésének titkarol szol ez a torténet, ami emberi, kis cselekedeteinkben
belerejtve 1ép be vilagunkba. A 21. szazadi ember szamara ez az Isten - ismeretlen. Mi eget-
foldet razo csodakban keressiik Istent, és nem latjuk meg a halk, szelid szo6 Istenét. A magunk
koznapi vildganak kisebb-nagyobb eseményei takarjdk el 6t eldlink. Ma a Krisztusrdl vald
bizonysagtevést, sok faradozast igényl0 professzionalis tevékenységnek tartjuk. Azt
gondoljuk, hogy kiilonb6z6 ,,vilagmegvaltonak™ hitt eszkdozokre van sziikségiink ahhoz, hogy
Jézusrdl bizonysagot tegylink. Ez az egyik oka annak, hogy Jézus eltlinik Jézus mindennapi
¢letlinkbol. Dogmava, elérhetetlen példaképpé lesz szamunkra és egyre elgondolhatatlanabb
lesz szdmunkra az, hogy nalunk az ¢ kovetdivé kell lenni a mindennapokban.

Ebben a torténetben csupa hétkdznapi dolog tortént. Kovessiik sorba az eseményeket.
Izrael nehéz idéket élt. Eszaki szomszédja, az aram kiralysiag meger6sodott és szolgava tette
az északi kiralysagot. Rablé csapatok fosztogattak és elvitték, ami elvihetd. igy keriilt egy
kisledny hadizsdkmanyként az ardmok kozé rabszolganak. Bizonydra sokat busongott sorsa
folott. Nehezen tudta elfogadni Isten kezébdl azt, ami vele tortént. Nehezen érezte at, hogy
idegen f6ldon is, rabszolga sorban is minden dolgaban Isten szolgdja az ember. A mindennapi
kotelességteljesités nem a megélhetéshez tartozo sziikséges rossz, az édeni bilineset atka,
hanem lehetdség Isten kezében, hogy 6t szolgéljuk a mindennapokban.

A kislany rabtartd gazdaja Naaman volt, akirél érdekes dolgot jegyez fel az iras:
,,Nadman, az aramok kiralyanak hadseregparancsnoka, nagyra becsiilt ember volt ura elott,
és tekintélyes, mert dltala szabaditotta meg az UR Ardmot” (2Kir 5, 1). Bizonyara ennek az
igének az elsd olvasoi is szent borzadallyal olvastdk ezt a feljegyzést. Hallatlan dolog azt
mondani, irni egy zsidonak, hogy a halalos ellenségnek tekintett Aramot, az UR, vagyis Jahve
szabaditotta meg, és ezaltal, Naaman az Isten szolgaja! Nehéz volt ezt Izraelben elhinni. Ez a
Naaman, aki ,,erds vitéz volt, bélpoklos lett”. Bizonyara minden zsido Uigy gondolta: 1am, ez a
zsarnok rabszolga-szedonek a biintetése. Isten igy szolgaltat igazsagot népének.

De a rabszolga-kislany, akinek még a nevét sem tudjuk, masképpen latott. Ez a kislany
tudta, hogy hinni nem lehet valaki ellenére, a szeretetet tagadva. A bajbajutottnak nem a
korabbi bilineit kell emlegetni, a szolgalatot azzal sem szabad elkeriilni, hogy
megmagyarazzuk: most Isten biinteti 6t a korabbi bilinéért. Mindent Isten enged meg
valamiért. Az én feladatom a masik ember javara élni. A j6 munkalasa mindig kis dolognak
tlnik. ,, Bdrcsak eljuthatna az én uram a samdriai profétahoz, az majd meggydgyitana
bélpoklossagabol” (3. vers). Ez csak egy Ohajtas, egy kis joakarat, de ez mozgatja az egész
torténetet.

Ennek a torténetnek van egy masodik csodaja. Egy rabszolga-leany joakarati 6hajtasa
megmozgatja az emberek joakaratdt. Nemcsak a rosszakarat, hanem a joakarat is lehet
ragalyos. Hamarosan eljutott a kiradlyi udvarba is a hir: van egy samariai proféta, aki tud
segiteni. Az arami kirdly a maga moddjan akar segiteni kedvelt hadvezérének. ,, Menj csak el —
mondta a kiraly Naamannak — én meg levelet kiildok Izrael kirdlydnak”. igy indult Nadméan
utnak. Mivel Izrael ekkor Ardm hiibérese volt ez a levél diplomdciai védelmet jelentett.
Naaman be akarta biztositani magat, ezért ,, vitt magaval tiz talentum eziistét, hatezer aranyat,
meg tiz rend ruhat” Toménytelen kincs volt ez. Nadman értékrendje szerint ez, az anyagiak, a
pénz kell a gyogyulashoz.

A hajdan gybztes hadvezér igy érkezett Naaman Izraelbe. , Atadta a levelet Izrael
kiralyanak, amely igy szolt: Most, amikor ez a levél hozzad érkezik, keérlek, kérlek, hogy
gyogyitsd meg bélpoklossagabol szolgamat, Nadamant, akit hozzad kiildtem!” (6. vers). A
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levél oriasi riadalmat valtott ki az izraeli kirdlyi udvarban, hiszen itt nem a szeretet, hanem a
politika nyelvét beszélték. Ugy tiint, hogy az Isten felé vezetd joakarat-lanc itt megtorik. Csak
a névtelen kislany tud a hit szemével latni, a kiralyi udvar, nem. Ahonnan eltlinik a szeretet,
ott a félelem és a panik veszi at az uralmat. A kiralyi udvarban is ez tortént. ,,Amikor lzrael
kiralya fololvasta a levelet, megszaggatta a ruhdjat, és ezt mondta: Hat Isten vagyok én, aki
megolhet és életre kelthet, hogy idekiild ez énhozzam egy embert, hogy meggyogyitsam
bélpoklossdagabol?! Ertsétek és lassdatok meg, hogy csak iiriigyet Keres ellenem” (7. vers). A
kiralybol hidnyzott a segiteni akard joindulat, igy nem latott el Istenig. Csak a maga
tehetetlenségét latta, és ott is rosszindulatot sejtett, ahol csak joindulat volt. Azt gondolta,
hogy most neki kell cselekedni Isten helyett is. A maga tehetetlenségét latta, Isten véghetetlen
hatalma helyett. Nem tudta elfogadni, hogy Istennek szaz tutja van, ahol mi egyet sem latunk.
Csapdat latott ott is, ahol Isten csodalatos lehetdségeinek ajtaja nyilt meg.

Felfelé nézni csak a proféta tanithat meg, hiszen ez a szolgdlata, ezért rendelt Isten
profétakat. ,, Amikor Elizeus, az Isten embere meghallotta, hogy Izrael kirdalya megszaggatta
ruhdajat, ilyen iizenetet kiildott a kiralynak: Miért szaggattad meg a ruhadat? Jojjon ide
hozzam az az ember, és tudja meg, hogy van proféta Izraelben!” (8. vers). Aki nem tud felfelé
nézni, az képtelen lesz tovabb mondani a jo hirt. Aki Isten lehetdségeit nem ismeri fel, az
kétségbeesik. De Isten nem akarja, hogy az Izraeli kirdly hitetlenségén zatonyra fusson
Naaman megmentésének iligye. Az evangélium {igy sokszor kacskaringésnak tiinik, de végiil
célba ér. Isten elkiildi hat a kiralyhoz a profétat. Es Nadaman ttja tovabb vezet.

wEzért Naaman elment lovaval és kocsijaval, és megallt Elizeus hdazanak a bejaratanal”
(9. vers). A proféta és Nadman egymadsra talalt. De Isten gyogyité kegyelme soha nem
automatikus. A gyogyulast nem a csodagyogyitd, nem a csillagok egyiittallasa, vagy egy
természetfeletti képességli, Isten erejével rendelkezni tuddé ember hozza, hanem Naamén
Istenbe vetett hite. Nincsen hit viszont proba nélkiil. Ahhoz, hogy hinni tudjak, meg kell hogy
szabaduljak sajat, jol elgondolt elképzeléseimtdl. A hit — bizalom, nem a gydgyulasban és
nem a kozbenjaro profétaban, hanem abban az Istenben, aki nem fligg sem a kocsitol, sem a
kincseimtdl vagy a lovamtol. Ezért Istennel az aldzatos engedelmesség kapcsol Ossze. Az
aldzatossag az a készség, ami kész a maga véleményét feladni azért, hogy Isten egyszerii €s
biztonsagos utja életemben is célba érjen.

Naaman torténetében itt egy varatlan, de sorsfordité mozzanat kovetkezett. Nem Elizeus
jOtt a megtérni szandékozd magas rangu vendég fogadasara, hanem egy kovetet, talan egyik
szolgajat kiildte ki a haz el6tt varakozo kocsihoz. A kovet egy egyszerii iizenetet hozott,
hiszen a hitet megérteni, elérni akaré embernek azt is meg kell tanulni, hogy Isten kdvetése
mindig egyszerl, csak engedelmesség kell hozza. A kovet lizenete igy szolt. ,, menj, és fiirodj
meg hétszer a Jordanban, akkor ujra megtisztul a tested!” (10 ). Nadmannak, a hés vezérnek,
aki eldtt az ellenség mindig meghodolt, tal kemény lecke volt ez az iizenet. Onmagunkat
legy6zni mindig nehezebb, mint masok felett gydzelmet aratni. Ugy tiint, hogy gyogyulasanak
ez éppen olyan nagy akadalya, mint Izrael kirdlyanak hitetlensége. ,, Nadmdan azonban
megharagudott, elment és igy sz6lt: En azt gondoltam, hogy majd ki fog jonni, elém dll, és
segitségiil hivia Istenének, az Urnak a nevét, azutdn végighizza a kezét a beteg helyen, és
meggyogyit a bélpoklossagbol” (11.).

Mi nagyon sokszor, Isten érthetetlen bonyolultsagéarol beszéliink, és azt gondoljuk, hogy
ezt nehéz megérteni, pedig okoskodd esziink szdmara Isten egyszerli cselekedeteinek
elfogadasa az igazan nehéz dolog. A nagy tudasti misszioldgiai professzorok bizonyara
rosszalléan csovalgattak volna a fejiiket, hiszen Elizeus alapvetd hibat kovetett el az 6
véleményiik szerint. fgy nem lehet egy emberrel banni, mondtak volna emberi logikank
szerint teljesen jogosan. De Isten masként gondolkodott. Tudta, hogy Naamannak kell
megvaltoznia ahhoz, hogy a lepra elmuljon. Isten soha nem a mi elgondolasainkat akarja
igazolni, hanem nekiink kell hozzaszabni magunkat kicsiben és nagyban az O tervéhez. Ez az
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amit a mai allitolagos, ki tudja mennyire gyogyité csodatevOk nem tudnak. Istennek nem
csupan annyi a célja, hogy testben egészséges legyek, ¢€s tudjak arrdl, hogy van Isten az
¢gben, hanem az is, hogy Iélekben meggyogyuljak és megtanuljam azt, hogy Istennel mar itt a
foldon is egylitt lehet jarni.

Naamannak onmagat kellett legydzni. Az elditéleteinktdl a legnehezebb megszabadulni.
Ez Isten szemében nagyobb betegség, mint a poklossag. Ezért nehezebb feladat megfiirddni
hétszer a Jordanban, mint az ellenség felett gydzedelmeskedni. Felébredt Naamanban a
hitsag, a nemzeti biiszkeség, ami természetes velejardja egy katonanak. Emberileg talan igaza
is volt, amikor hazajanak tiszta vizii folyoit jobbnak tartotta a fiird6zésre, mint a zavaros vizii
Jordant. Ha a Jordan lenne a gyogyitd csoda-viz, talan még igaza is lett volna.

Ugy tiint, hogy Isten terve, mely nemcsak a bélpoklossagabol akarta megszabaditani ezt
az embert, cs0dot mond. Naaman ,, megfordult és haragosan eltavozott” (12.). De Isten ismét
kiildott egy embert, egy szolgat, akinek éppen olyan fontos szerepe van Naaman
gyogyulasaban, mint a rabszolga kislanynak, a profétanak vagy a Jordannak. Ennek a
szolganak sem volt semmilyen vardzsszere, csak jozanul, okosan gondolkodott. Nem voltak
elditéletei, nem volt sértddékeny. Ma is ritka az ilyen ember, pedig nagy sziikségilink lenne
jozansagukra. ,,Atyam, ha a proféta valami nagyot parancsolt volna, azt is megtetted volna.
Mennyivel inkabb megteheted, amikor csak azt mondta, hogy fiirodj meg, és megtisztulsz”
(13)).

Nem tudjuk, hogy erre mit felelt Naaman, dicsérte e a szolgat, vagy talan hosszasan
elgondolkodott. A Biblia csak a tényt kozli roviden. ,, Lement tehat, és megmeritkezett hétszer
a Jordanban az Isten emberének kivansaga szerint. Akkor ujra tiszta lett a teste, akarcsak egy
kisgyermeké” A bélpoklossag elmult, megtanult Nadman, a proféta szavan keresztiil, Istennek
engedelmeskedni, de ez még nem a teljes gydgyulas. Isten, aki az egész embert teremtette
testestdl-lelkestdl, az egész embert akarja egészségessé tenni. Az Istennel szerzett kisebb-
nagyobb tapasztalataink Istennek ilyen gyogyito lelki balzsamai. Nemcsak egészséges testiive,
hanem egészséges hitlivé is akar benniinket Isten tenni.

Nadmén gyogyuldsa nem a Jorddnban tOrtént igazan, hanem a szivében. Ezért a
gyogyulds utan nem hazarohant a kiradlyhoz, hanem a profétat kereste. Amikor visszatért
egész kiséretével az Isten emberéhez, igy vallott: ,, Most mar tudom, hogy nincs mdshol Isten
az egész foldon, csak Izraelben” (15). Nem a profétat dicséri, nem is a Jorddn remek vizét,
hanem arrdl vall, hogy felismerte Istent. Az bizonyitja ezt, hogy rogtén tenni akar valamit
Isten ligyeért. A magaval hozott kincseket felajanlja a profétanak. Szive szandéka tiszta, de a
proféta latja a mogotte meghtizodo veszélyes kisértést. Isten sem eldzetesen, sem utdlag nem
megfizethetd. A proféta nem egy olyan specialista, aki ,,szaktudasaért” pénzt kérhet. Itt
egyediil és kizarolag Isten cselekedett. A profétanak minden idében az volt a kiildetése, hogy
Isten cselekvésének legyen a tan@ija. O nem Isten protekcidsa, hanem szolgaja az emberért.
Ezért utasitja vissza a proféta a gazdag ajandékot. ,,az él6 URra mondom, akinek a
szolgalataban adllok, hogy nem fogadok el semmit! Bar unszolta, hogy fogadja el, ¢
hajthatatlan maradt” (16). Ma is a pénz a hit legjobb ellenszere.

Azzal, hogy Naaman radobbent arra, hogy Jahve, az UR az egyetlen Isten, a valasztott
néphez csatlakozott 1élekben. Isten nem akarja azt, hogy privatizaljak szolgai az § igazsagat,
amit ingyen kegyelembdl adott Gvéinek. Inkabb arra torekszik, hogy Isten kegyelmének
aldasabol részesedjen az egész fold, hogy igaz legyen az Abrahdmnak adott igéret: a te
magodban aldatnak meg a fold minden nemzetségei. Ezt tapasztalta Naaman. Ezért egy
kiilonds kéréssel fordult a proféta felé: ,, adass szolgadnak annyi foldet, amennyit egy par
oszvér elbir, mert nem készit szolgad sem égéaldozatot, sem véresaldozatot mas istennek, csak
az Urnak! (17). A két 6szvérnyi fold, Kanaan jelképe, vele ment, az URra, a nemzetek feletti
hatalmas Istenre emlékeztette.
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Nadman azzal, hogy Istenhez fordult, nem eddigi hivatasat hagyta el, nem is kiilsd
¢letkoriilményein valtoztatott, hanem a szive Ujult meg. Istenrdl csak arra kér bocsanatot
, hogy amikor az én uram bemegy Rimmon templomaban, hogy ott leboruljon, és az én
kezemre tamaszkodik, én is leborulhassak Rimmon templomdban, bocsassa meg az UR a te
szolgadnak!” (2Kir 5, 18). Kiilonds kérés és még kiillonosebb a proféta felelete ,, Menj el
békével!” (19.vers). Ez nem azt jelentette, hogy akar az UR, vagy akar Elizeus a
balvanyimadast jovdhagyta volna, hanem pusztin arrél, hogy az igazi megtérés nem a
szokasok megvaltoztatasat jelenti, hanem a sziv inditékainak kicseréldodését. Isten eddig is a
latszatok ellenére cselekedett, most is ezt teszi, hogy a sziv toredelmes alazatdra tanitson. A
békesség elnyerésének a sziviink az ara. igy ér célba hitiink békességgel.

NEHEMIAS AZ ALKALMAK EMBERE
»JOl vigyazzatok tehat, hogy hogyan éltek; ne
eszteleniil, hanem bolcsen, kihasznalva az alkalmas
id6t, mert az id6k gonoszak. Eppen azért ne legyetek
meggondolatlanok, hanem értsétek meg, mi az Ur
akarata. (Ef. 5. 15-17).

Az 1d6 nincs a hatalmunkban. Benne éliink, koriildlel benniinket, mint a levegdtenger,
de sem a vilag idejét, sem emberi életiink hosszat nincs modunkban megvaltoztatni. Az id6
lehet bilincs épp ugy, mint szarny. Az id6 titka az alkalom arra, hogy tegylink valamit.
Eletink az alkalmak sora, csak szem kell hozza, hogy mindennapjaink sziirke tennivaloi
kozott azt felismerjiik. Nehémids erre a példa, aki hozzank hasonlé lelki koriilmények kozott
¢lt. Mai kereszténységiink alapprobléméja Nehémiashoz hasonlo. Isten cselekedett értiink,
véget ért a fogsdg ¢és mi a bajok multan elkényelmeskedtiink, elaludtunk, s benniink,
kortilottiink Isten varosa romokban van.

Nézziik a torténelmi tényeket. Kr.e. 538-ban Cirus (Kiirosz) hazaengedi a zsidokat.
Otthon nehézségek vartak 6ket, de a templomot felépitették, 515-ben felszentelték, de lassan
az egyéni érdekek erdsebbek lettek, mint az Isten ligye. Ezzel keriilt veszélyben az dbrahami
orokség. A hiliségesen Orzott hit és a hitetlenség kozott elmosddtak a hatdrok. Az elveszitett
fliggetlenség az Osszekeveredés veszedelmével jart. Egy kis egység lett az orids Perzsa
birodalombol Juda és Jeruzsalem maradt romvaros. Ugy tiint, hogy a jideaiak feladték a
harcot. A kinyilatkoztatas Osi kincsének megOrzése veszélybe keriilt. Isten ebben a nehéz
id6ében kiildott egy embert.

Nehémias — neve azt jelenti: ,,Isten megvigasztal” - a perzsa kiralyi udvar befolyéasos
tisztviseldje volt. Kr.e. 445. decemberében Stisan varaban aggasztd hireket hall Jeruzsédlem
fel6l. Az otthon maradottak a keritetlen varosokban — kitéve a rablok ¢és fosztogatok
garazdalkodasainak ,, nagy bajban és gyalazatban vannak” (1, 3). Ez az éllapot az alkalmak
férfijat cselekvésre inditja. De hogyan?

Az els6, amit megtudunk Nehémidsrol: az érzelmi azonosulds. Nem mondja azt, hogy
hat igen, ilyenek Ok. Nem elégszik meg azzal sem, hogy tanacsokat kiild azoknak, akiknek —
szerinte — cselekedni kellene. Belsd emberében érzelmileg, gondolatilag azonosul népével.
Azt mondja el, hogy mit jelent néki a templom, milyen fontos szadmara Isten iligye. A népével
tortént rossz felhivas szadmdara arra, hogy tegyen valamit Isten iligyéért.Ezt nagyon
hangstlyosan elmondja konyvében Nehémias: ,, Amikor meghallottam ezeket, napokon dt
tiltem, sirtam és gyaszoltam, bojtoltem és imadkoztam a menny Istene elott” (1, 4). Nehémias
imajat is ismerjiik. Ebben sem masok blineinek listdjat latjuk, hanem Nehémias azonosulasat.
Masok ellen nem lehet imadkozni, de ugy sem lehet masokért imadkozni, hogy én igyekszem
Isten tervétol elhatarolodva, kiviil maradni.
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Imadsaga az Oszovetség egyik legszebb konyorgése (Neh 1, 5-11). Az ima azzal
kezddédik, hogy Nehémids vallast tesz Isten mindenekfelett vald hatalmarol, aki ,,nagy és
félelmes” Isten, akit csak azért lehet megkeresni az embernek, mert szovetségébe fogadott
minket, ¢€s O hiliségesen megtartja szovetségél , azokkal, akik téged szeretnek, és
parancsolataidat megtartjak”. Isten terve, a megvaltds soha nem a mi hiiségiinkre,
jocselekedeteinkre vagy joakaratunkra épiil, hanem egyediil Isten hliségére. Ezért kérhetjiik,
hogy ,,legyen nyitva a szemed, és hallgasd meg szolgad imadsagat, aki most éjjel és nappal
imadkozik eldtted szolgdidert, 1zrael fiaiért”. Ennek a kérésnek a mi résziinkr6l csak egy
alapja lehet: ez a blinbanat. De biint banni egyes szdm harmadik személyben nem lehet. Ezért
Nehémiads mikdzben vallast tesz Izrael fiainak vétkérdl, igy folytatja az imat ,, vétkeztem én is
és atyam haza népe is!” Nem az elkovetett bin, hanem a letagadott biin az igazan veszélyes.
Nemcsak a biin tényét kell felismerni, hanem a blin atjat is, mert benne mindig megtalaljuk a
kegyelem lehetdségét. Elére nézni csak a mult tanulsdgaira visszanézve lehet. gy érthetjiik
csak meg a kialakult nehéz, megprobaltatasokkal teli helyzet okat. fgy ismerhetjiik meg
kiildetésiinket a megvaltas tervében, €s igy tudunk igazan kérni.

Ez az ima, nem egy, egyszer elmondott fohasz volt, hanem hosszu vivodasok, lelki
tusak eredménye. Mikdzben Nehémids a kirdly dolgat végezte, a mindennapi kotelességek
teljesitésében helytallt, szent tervek fogalmazddtak meg benne. Mivel Isten felé nyitva volt a
szive, gondolkodasa, Isten hasznalni tudta 6t. Isten nem azért kéri t6liink, hogy imadkozzunk
a megvaltasi terv eldrehaladasaért, mert a mi imadsagunkkal korrigdlni kell Isten tervét,
hanem azért, hogy mi is beépiiljiink, részesei legyiink ennek a tervnek. Isten ugy tud hasznalni
minket, ha benniink is szent elhatdrozéasok sziiletnek, amelyeket Isten Lelke ihlet.

Az igaz imadsagra gy felel Isten, hogy eljon a cselekvés pillanata. Nem angyalt kiild
Isten, bar ritkdn azt is megtehet, hanem alkalmat. Ha a szent tervek nem almodozasok, hanem
a redlis tennivalok felmérésén alapuld programok, akkor mindig bekdszont a cselekvés ideje.
Nem ugy ahogyan mi gondoljuk, mert Isten mindig elkeriili azt a latszatot, hogy mi
imadsagunkkal, bojtoléstinkkel 6t iranyitjuk. Az imadsdg nem Isten, hanem benniinket
véltoztat. Nem akaratatvitel az ima, ami a megvaltasi tervet korrigalja, alakitja a mi képiinkre
¢s hasonlatossagunkra, hanem akaratatvétel, melynek nyoman mi lesziink Isten kezében
hasznos eszkdzzé.

Nehémias gy imadkozott, hogy szive Ohajtasa, banata, gondja meglatszott rajta. A
kiraly, akinek bizalmasa volt Nehémids, rakérdezett: ,, Miért szomoru az arcod? Hiszen nem
vagy beteg! Nem lehet ez mas, csak a sziv szomorusdaga” (2, 2). Az udvari intrikaktol terhelt
kiralyi udvarban, ahol kiilondsen I. Artakszerszész Longimanusz uralkodasanak ( Kr.e 465-
423) kiilondsen a masodik felében egymast érték a merényletek, veszélyes volt a kiraly
felfedezése. Nehémias nagyon megijedt, és szinvallasra kényszeriilt. De az az ember, akinek
Istennel elrendezett dolga van, joakaratot tud teremteni az emberek kozott. Es Artakszerszész,
készségesen segitett. Nehémids ima kozben megsziiletett szent tervei valora valtak. Ha
Nehémids csak altalanossagban konyorgott volna Istenhez a segitségért és imajaban, nem a
tennivalokra irdnyitotta volna a figyelmet, akkor nem tortént volna taldn semmi. Az
imadsagnak mindig az a célja, hogy eszko6zok tudjunk lenni Isten kezében.

Nehémias rovid fohédsz utan pontos tervet tudott a kirdly elé tarni. Az épitkezésekhez
sziikséges anyagokrdl épp gy pontos terve volt, mint az engedélyekrdl. Az ima nédla nem
poteselekvés volt, hanem a tennivalokra valo felkésziilés legfontosabb eszkdze. Mi sokszor
kériink Istentdl jo dolgokat, de mivel elfeledkeziink szent terveket késziteni, imainknak nem
lesz semmilyen eredménye, mert az alkalmat nem tudjuk akkor megragadni. Nehémias ugy
indult haza, hogy egyetlen Ovatossagi rendszabalyrol sem feledkezett meg. Masként. Isten
terve sokszor nem a nehéz koriilmények miatt hitsul meg, hanem azért mert az altala
teremtett alkalmakat nem hasznéljuk ki kelloképpen. Amikor Nehémids Jeruzsalemben
érkezett, minden sziikséges dologgal fel volt szerelve. Erre azért volt sziikség, mert minden
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alkotd munka irigyeket is teremt. Nehémias beszamoldja szerint ,, Meghallotta ezt a horoni
Szanballat és Tobijja, az ammoni szolga, és nagyon rosszallottak, hogy jott egy olyan ember,
aki az Izrael fiainak javat keresi.” (2, 10).

Nehémias nem ¢élt vissza a kirdly bizalmaval. Nem hivatkozott unos-untalan a
megszerzett engedélyeire. A vitatkozas és a védekezés helyett cselekedni kezdett célszertien,
csendben és igen hatékonyan. Megérkezése utan harom napig latszolag semmi nem tortént.
Olyan oOvatosan és eldreldtoan dolgozott Nehémids mint eddig. Csak a harmadik nap
¢jszakédjan nézte végig a tennivalokat. Ennek az onfegyelemnek a titka abban volt, hogy
Nehémias tudta, hogy ,, milyen cselekedetre inditja szivemet az én Istenem Jeruzsdalemért” (2,
12). Tudta azt, hogy 0 a kivitelezd, de az igazi tervezd, akinek 6 a szolgélataban all Isten.
Ezért nem dicsekedni, csak cselekedni kell, a tobbit ra kell hagyni az igazi tulajdonosra, az ¢l
Istenre.

Ez viszont nem jelentette azt, hogy Nehémias egyediil akarta véghezvinni a tervét.
Munkatarsakat keresett. Nem hatalmi széval vagy erdszakkal. Igy nem lehet Isten iigyének
munkatarsakat szerezni. Arra torekedett, hogy mindenki csak tehetsége szerint annyit tegyen
meg, amennyit tud. Tudta azt, hogy a sziviik és a keziik k6zos tevékenyégére sziikség van
ahhoz, hogy Isten terve célhoz érjen. Erdekes, hogy el8szor nem a tennivalokrél beszélt,
hanem Isten segitségérdl., arrél, amit az Ur tett. Nem akarta, hogy a nép csupan személyes
héstettként gondoljon erre a munkara. Azt akarta, hogy a nép Istenbe vetett bizodalma
er6sodjon meg. Harom dolgot tart a nép elé: egyrészt a valds helyzetiiket, gyenge, elesett
allapotukat. A realitdsok felmérése nélkiil nem lehet cselekedni. Masodszor elmondta nekik
Istennel szerzett tapasztalatat, Isten joindulata kegyelmét. Hiszen a kegyelem mindig az 0j
cselekvés lehetdsége. Csak harmadsorban beszélt a kirdly engdedélyérdl, ami Isten tervének
teljesedéséhez alkalmat teremtett. Ennek az okos, munkaba hivé szénak meg lett az
eredménye. Nehémias felszolitasara a nép igy felelt: , Kezdjiik el az épitést! Es bdtran
hozzdfogtak a j6 munkdhoz.” (2, 18).

Az elindul6 munka kivaltja az ellenség rosszallasat. Ginyolddni €s cstfolodni kezdtek
az ¢épitokon. A lekicsinyld glinyolddas altaldban hasznos eszkdz szokott lenni az ellenség
kezeben. Igaz, hogy a lelkesedés dnmagaban nem tud megoldani semmit, de hitevesztetten,
csliggedten nem lehet célba érni. A gunyolodasnak pedig az volt a célja, hogy a fal épitdi a
hitiiket, a reménységiiket veszitsék el. A gunyolodassal egylitt jart egy veszélyes vad is. ,, Mit
akartok csinalni? Taldn a kirdly ellen akartok follazadni?” (2, 19). Erdekes, és nagyon
jellemzd Nehémias valasza. Nem védekezi, nem hozakodik eld a kirdly parancsaval, hanem
Istenre hivatkozik. ,, Maga a menny Istene ad nekiink sikert, és mi az & szolgaiként kezdjiik el
az épitkezést” (20). Csak az tapasztalhatja minden munkajaban Isten vezetését, aki minden
dolga mogott Isten akaratat latja. Az ember akarata arra kell, hogy Isten akaratanak cselekvd
részese legyen. De Isten akaratat kell megismerniink ahhoz, hogy tudjuk mi az, amit tenniink
kell.

Az ¢épités rendben folyt. Nehémias Jeruzsdlem minden falszakaszat egy-egy csaladra
bizta. Ez kizart minden vitat és minden felesleges ,.targyalast”. A fal emelkedett, és a diihds
gunyolodas is er0s0dott. Szanballat honfitarsait igy lazitotta a jeruzsalemiek ellen: ,, Mit
csinalnak ezek a nyomorult judaiak? Hat megengedik ezt nekik? Tan még dldozni is akarnak,
mert még ma befejezik? Eletre kelthetik-e ezt a halom kévet, amely porrd égett? Mellette dllt
az ammoni Tobijja, és ezt mondta: Barmit épitsenek is, ha raugrik egy roka, az is ledonti a
kofalakat.” (3, 34-35). Nehémias nem vitatkozott, épitkezett és imadkozott, tudta, hogy Isten
ligye a fal épitése s a csufolkodok Istennel keriilnek szembe. De az ellenségeskedés nem ér
véget konnyen. A rosszban is lehet 0sszefogni. Ez torténet a fal ellenségeivel is, amikor egy
akarattal Osszeeskiidtek Nehémids népe ellen. Kozben ,, megrokkant a teherhordok ereje,
pedig sok a tormelek, és mi mar nem tudjuk épiteni a varfalat.” (4, 4). A fenyegetések mar-
mar célt értek, csak Nehémids hite maradt toretlen. , Ne féljetek toliik! A nagy és félelmes
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URra gondoljatok, és harcoljatok testvéreitekért, fiatokért és lednyaitokért, feleségeitekért és
otthonaitokért” (4, 8). Es a nép Nehémiasban bizott, mert imadkozott és reménységgel
dolgozott. Fegyverrel és vakolokanallal harcoltak.

A kiils6 nehézségek mindig a belsO tisztulast segitik. A proban nem Isten tudta és
beleegyezése nélkiil torténnek életiinkben. Hitlink valodisdgat még eldttiink is a probakban
valo helytallasunk bizonyitja. A fal épitése ki¢lezte a szocialis fesziiltségeket. Nehémiasnak
ezen a teriileten is rendet kell teremteni. Le kellett torni a gazdagok onkényét. A hatalmat,
amit a kiralyon keresztiil Istentdl kapott erre is hasznalni kell. A hatalom Istentdl rendelt célja
az, hogy szolgalni tudjunk vele az embereknek. Nemcsak a falnak kell felépiilni, hanem Isten
varosa népének is. A hatalom csak akkor mukodik helyesen, ha példamutatassal tarsul.
Nehémias nemcsak kért és kovetelt, hanem aldozatokat is hozott.

A nyilt ellenségeskedés helyett ravasz cselbe kezdtek. Ugy gondoltik, hogy térbe
csaljak targyalast ajanlva, majd nyilt levelekkel akartdk megfenyegetni, ¢és védekezésre
kényszeriteni és igy elvonni az épitkezéstdl, de Nehémias tudta, hogy neki nem az értelmetlen
vitatkozas a dolga, hanem a fal épitése.

Isten ma is akarja, hogy Jeruzsalem fala megépiiljon. Laodiceai zsibbadtsagban
sziikségilink van j Nehémidsokra, az ima és az alkalmakat felhasznal6 cselekvés embereire.
Mi sokszor vitatkozunk, sokszor csak sirdnkozunk, de vajon benniink késziilnek-e a szent
tervek? Isten meg akarja osztani a megvaltas munkajat az emberrel. Ehhez emberekre, rank
van sziliksége. Jeruzsalem varfalan mindnyajunknak van helye, ahol t6liink var valamit Isten.
Megtessziik-e ami rajtunk all?!

DANIEL, A SZOBOR MEG A KO

»Isten neve legyen aldott orokkon orokké, ové a
bolesesség és a hatalom. O szabja meg a kiilonbozé
idoket és alkalmakat. Kiralyokat taszit el, és kiralyokat
tamaszt. O ad bolcsességet a bolcseknek és tudomanyt
a nagy tudésoknak. O tarja fel a mélyen elrejtett
titkokat; tudja, mi van a sotétségben, és nala lakik a
vilagossag. Magasztallak és dicsditlek én téged,
atyaimnak Istene, mert bolcsességet és erot adtal
nékem, és most tudtul adtad, amit kértiink toled,
tudtul adtad nékiink a Kkiraly dolgat.” (Dan 2,20-23).

A ol sikertilt vizsga utan is van Isten iskolajaban ,,potvizsga”. Ez a begyakorlas ideje.
A Kirisztussal megvivott gy6ztes harcaink soha nem diadalmenetben érnek véget.
Gy6zelmeink maésnapjan Ujra kell vizsgaznunk. Isten tudatositani akarja benniink azt, hogy 6
a cselekvd, az az iigy, amiben jarunk az ¢ tligye és mi csak végrehajtok vagyunk. Ilyenkor
konnyen beleeshet abba a lelki gddorbe az ember, amiben Illés volt a Karmel hegyi gyézelem
utan. Menekiilni kezdiink, hogy a pusztaba egy rekettye bokor alatt azért imadkozzunk, hogy
Isten vegye el életliinket. Pedig Isten eddig is azért cselekedett életiinkben, mert terve,
szandéka, célja van miveliink. Mi azért vagyunk a vilagban, mert Istennek van olyan dolga,
amit rank akar bizni, azt akarj, hogy mi legylink az 6 eszkoze. Ez az elhivds nem iinnepélyes
nagy eseményekkel kopogtat be életiinkbe, hanem a mindennapi kotelességeink koz¢ elrejtve.
fgy volt ez Déniel és harom tarsa életében is. A vizsga lezajlott, elmiiltak az iinnepek. A
tennivalok napi rendje, a babiloni udvar napi gondjai eltakartdk Isten szandékat, tervét. Daniel
¢és harom tarsa ,, a kiraly szolgadlataban alltak™ (1, 19). Végezték napi feladatukat.
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Ekkor, nem sokkal a vizsgdk utan, tortént valami, ami az udvar nyugalmat feldulta.
Nebukadneccar egy kiilonos almot latott, amit ugyan elfelejtett, de tudta, hogy szamara ez az
alom fontos iizenetet tartalmazott. Tobb, a torténelembdl ismert példa is bizonyitja, hogy a
keleti emberek nagy fontossagot tulajdonitottak az dlomnak. Benne a jovore utald hiradast,
amolyan joslo jovendolést lattak. Vészterhes id6 volt ez. Fenyegetd arnyak gytilekeztek az 1j
babiloni birodalom egén. Az asszirok kegyetlen uralmat legy6z6 médek, a korabbi
szovetségesek, kezdték igényliket a babiloniakkal szemben hangoztatni. A bennfentesek féltek
a haborutol, hiszen a nyers erét képviseld méd medvével nehéz lesz a birkdzéas. A kaldeusok
uralmukat a babiloni papokra és kereskeddkre épitették. A papok minden Osszel az akitu
iinnepen atadtak a kaldeus dinasztia uralkodojanak a hatalmat ugy, hogy fel kellett 1épnie a
kirdlynak a babeli Bél fekete doloritbol faragott szobranak talpazatara és kezet kellett fogni az
istenség képmasaval, hogy a hatalmat igy ,kézbe kapva” az elkovetkezd évben
uralkodhasson. A kaldeus dinasztia hatalmaénak masik forrasa a babiloni kereskeddk voltak,
akik a kiralytdl a ,,termékeny félholdon™ ativeld, a Perzsa 6bolt a Foldkozi tengerrel 6sszekotd
utvonalat biztositja. Nebukadneccar nem tudta, hogy mi a médek szandéka. Ezért ahol kozel
keriil egymashoz a két folyam, erddrendszert, az igynevezett ,,méd falat” épitette ki. Ejjel és
nappal ez a varhatd nagy 0sszecsapas foglalkoztatta.

Erre a belsd vivodasra jott az dlom, amitdl ,, nyugtalan lett a lelke, és nem tudott tovabb
aludni”. Megfogalmazddik benne a kinzd kérdés: Mi lesz ezutan? Mi lesz a nehezen
megszerzett hatalommal? Ez a kérdés ebben a fenyegetett helyzetben sokkal t6bb volt, mint
puszta kivancsisag. Létkérdés volt, a birodalom 1étezésének, mitkkddésének a kérdése. Ez az
onmagat kinyilatkoztaté Istennek jo alkalmat teremtett arra, hogy kinyilatkoztassa: 6 a
torténelem ura. Minden hatalom tdle szarmazik és minden hatalommal neki kell elszdmolni.

A nyugtalanitdo dlom utan Nebukadneccar a keleti uralkodok szokott mddjan akarta
onmagat megnyugtatni. ,, Ekkor azt mondta a kirdly, hogy hivianak magusokat, igézoket,
varadzslokat és csillagjosokat, hogy mondjik meg, hogy mi volt a kirdlynak az alma” (2, 2).
Ok voltak az 6kori alomfejtés szakemberei. Bizonyara j6 néhanyuk hirnevét dregbitette ekkor
mar tobb sikeres jovendolés. Kidolgoztak szamos biztosnak hitt megfejtési modszert.
Biztosak voltak a sikerben.

Egy kiilonds parbeszéd kezdddott az dlomfejtdk és az aggddd Nebukadneccar kozatt:
A kirdly igy szolt hozzajuk: Almot lattam és nyugtalan a lelkem , amig nem tudom: mit jelent
az dalom. A csillagjosok igy szoltak a kiralyhoz — aramul: Kiraly orékké élj! Mondd el az
dlmot szolgdidnak, és mi megadjuk a magyarazatat.” (2, 3-4). A csillagjosok a szokott mdédon
jartak el. Az elmondott dlomra jol bevalt panel magyarazataik voltak, mint a mai korban a
rossz igehirdetoknek. Ezt akartdk itt is alkalmazni. De ez Nebukadneccar gondjan nem
segitett, hiszen elfelejtette az almot, csak a nyomdban tdmadd nyugtalanitd érzésre
emlékezett.
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