ISTEN SZERET TEGED — NE MONDJ LE ROLA
AKki soha nem megy el

Egy régi baritom temetésérdl egyik unokdja vitt haza kocsival. Ahogy az autdba
beszalltam a kolcsonds bemutatkozas utdn azzal kezdte a beszélgetést, hogy kemény,
ellentmondast nem tiiré hangon kijelentette:

- Ateista vagyok, nem hiszek Istenben — és varta a hatast.

Szemmel lathatdan vitatkozni szeretett volna. Arra vart, hogy elsoroljam az ilyenkor szokasos
»Histen-érveket” amire jO eldre kigondolta a valaszait. Azt szerette volna, ha az Ojra divatba jott
ateista vilagnézetet hirdeté konyvek érvrendszerét kiprobalhatta volna egy teologuson. De
tévedett. El0szor is mosolyogva gratulaltam neki a batorsagaért, hogy az elsé mondattal szint
vallott. Ettdl egy kicsit zavarba jott, majd gyorsan megnyugtatott, hogy 6 a keresztény
erkolcsrendet elfogadja és eurdpai normak szerint becsiiletesen él. Ezt nem is vitattam, hiszen
igazat mondott. Itt meg is akadt volna a beszélgetésiink, ha kis vartatva nem folytattam volna a
beszélgetést egy szamara egy kellemetlen mondattal:

- Tudod, az nem baj, hogy azt mondod, hogy nem hiszel Istenben. Az a {6, hogy Isten
bizik benned. Ezért ne mondj le réla.

Ez az a mondat, amivel egy ateista meggy6z6désii ember nem tud mit kezdeni. Az elméleti
istenr6l konnyl vitatkozni, de a személyes, gondviseld Isten valosagat nehéz letagadni.
Eszembe jutott egy anekdotikus torténet, amit Ferdinandy Istvan professzor urrdl meséltek, akit
— mivel javithatatlanul reakcidsnak tartotta a hatalom — a homokbddogei kis evangélikus
gylilekezetbe szamiiztek. A néhany lelkes kis gylilekezetben nem sok dolga volt a tudds
professzornak, ezért lires Ordiban eljart sakkozni a falucska parttitkdrahoz, mert 6 volt az
egyetlen, aki értett messzi vidéken ehhez a nemes sporthoz. Egyszer, amikor a parttitkar éppen
visszajott egy kotelez6 ,,fejtagitasrol”, és lelkesen szamolt be a professzornak az ott tanultakrol,
megkérdeztet Ferninandy Istvant:

- Maga okos ember létére, hogyan tud hinni Istenben?
A professzor hallgatott, 1épett néhanyat, majd megszoélalt:

- Tudja, abban az Istenben, amiben maga nem hisz, én sem hiszek, azt az Istent pedig,
amiben ¢én hiszek, maga nem ismeri. Matt,

A Biblia szerint ,,megjelent az Isten iidvozité kegyelme minden embernek” (Tit. 2,11),
de nem mindenki veszi €szre az Isten megjelenésében rejld lehetdséget. A kereszténység nem
egy vallas, nem is egy ideologia vagy filozo6fiai rendszer, hanem krisztuskovetés. Kovetni csak
akkor lehet valakit, ha latom, ha elhiszem azt, amit a Mester foldi életének utols6é draiban

tanitvanyainak mondott. ,,/mé, én veletek vagyok minden napon a vildg végezetéig” (Mt 28,
20).

A kereszténység torténete ezért nem mas, mint Jézus felfedezésének torténete. A XVIII-
XIX szédzadi liberalizalodo keresztények Jézus élete kutatdsa azt vizsgélta, hogy élt-e Jézus
vagy sem. A vita elddlt. Jézus nélkiil érthetetlen a torténelem. A XX. szdzadi keresztény
futuroldgiai proféta magyardzata meg azon tori a fejét, hogy Jézus hogyan alakitja a jovét, hogy
fog visszajonni. A multon elmerengeni és a jovorél dlmodozni és kdzben Jézus jelenlétét
mindennapjainkban egyre homalyosabban latni: ez a kereszténység betegsége. Mindenre igy
reagalunk. Ha menekiiltek jonnek, arrdl spekulélunk, hogy mi lesz, ha egyszer, talan 6k lesznek
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tobben és nekik masféle hitiik van (mi pedig a hitliinket mar régen elfelejtettiik). Pedig csak enni
kellene adni nekik, meg ruhat, hogy ne fagyoskodjanak. Ezért ma is égetd sziikség van
hétkdznapjaink, mindennapi tevékenységiink forgatagaban Jézus Ujra felfedezni ma, a mi
¢letlinkben.

Keresztény bizonysagtevésiinknek sokszor az a baja, hogy észérvekkel akarjuk
bizonyitani azt az Istent, akit soha senki nem latott, aki téren és id6n kiviil 1étezik, akit Salamon
templomszentelési imadsaga szerint ,,az ég, sot az egeknek egei sem fogadhatnak magukba”™
(1Kir 8, 27). Ilyen Isten nem fér bele logikai koordinata rendszeriinkbe. Nem bizonyitani,
hanem tapasztalni kell 6t. Csak annyit mondhatunk rola, amit Pal mondott Athénben az
Areopangoszon a filozéfusoknak, régi gordog irdkat idézve: ,,0bemne éliink, mozgunk és
vagyunk” (ApCsel 17, 28).

A legtobb Isten 1étezését, a teologia igazsagait bizonygatd keresztény gyiilekezet
hasonlitani kezd a hagyomanydrzé klubhoz, ahol mindig a régi dicsOség egyre jobban
kiszinezett emlékeit apolgatjuk, és kdzben azon csodalkoznak, hogy a gondos érveléssel
felépitett prédikaciok nem teremtetnek hitet az embereken. Masok meg ,,felébredve” a jovot
kezdik kutatni lazas izgalommal és kozben egyre kevesebb lesz azoknak a szama, akik ma
akarnak talalkozni dvele, és el akarnak indulni a Mesterrel az Giton. A kereszténységnek nincs
mas lehetésége, mint felfedezni ja a most is jelenlévd Nazéareti Jézust. O ma is az ,,Jmménuel”
ami azt jelenti: ,,veliink az Isten” (Mt 1,23; Ezs. 7,14). Jézus megigérte és az egyhaz torténete
soran ehhez az igéretéhez mindig is hii volt, hogy ,,nem hagylak titeket arvan” (Jn. 14,18). A
kereszténység 1ényege: latdsmodvaltas. Jézus a multbol és a megélmodott jovobdl a jelenben
lesz a tarsam. Itt kell kovetnem 6t. Csak igy lehet felfedezni azt az alapvetd igazsagot, hogy
,minden, ami torténik veled, annak nemcsak oka, de célja is van” (Miiller Péter), de ezt csak
akkor tudod meg, ha nem mondasz le rdla.

Ha valaki a tények bizonyit6 stlya alatt elfogadja, hogy Jézus itt jart, elhiszi, hogy 6
volt a megvaltod €s példas ¢letet élt egykor — még nem hisz. Jakab szerint ez az elméleti tudas
csak az 6rdogok hite (Jak 2,19). Az ilyen ember fél talan Istentdl, de nem féli az Istent. De az
sem hisz, aki kiilonboz6 profétai spekulaciok segitségével ki akarja szdmolni a vilag végét, és
rettegve gondol az eljovenddére. A hit csak jelen idében ¢él igazén, akkor, ha mindennapi
tevékenységlink iranyitdja, életlink meghatarozoja lesz az a Valaki, akiben hisziink. Ekkor a
mult, Jézus foldi élete, hit altal mindennapi életiink kalauza lesz és az 6 masodik eljovetelének
igérete pedig a reménységiink biztos alapja. Csak Jézus Krisztus mai kovetése adja meg az
evangéliumok értelmét €s a jJovo reménységét, ezért ragadd meg szeretetét.

A mai kereszténység sokszor elpanaszolja, hogy reményvesztettek vagyunk. Allapotunk
oka: a multba vagy a jovobe szamiizott Jézus. Probalunk menekiilni régi hitiink emlékeit
gorcsos akarassal drizve, sdhajtozva a dicstelen vildg miatt, csodara varva. Maskor meg a
vilagvége-vardk panik-betegségébe esiink. Jézus itt jart, ha hissziik, ha nem, és Jézus biztosan
visszajon itélni eleveneket és holtakat. De vajon felfedezziik-e 6t mindennapjainkban? Hissziik-
e azt, hogy Jézus kovetése ma is hatékony megoldds minden bajunkra és nyomortusagunkra.
Mert Jézus ma is idészerli és azokért jon, akik ma varjak 6t és vele jarnak a mindennapjaikban.

Jézus tanitdsa szerint, ha mi Jézus kovetdi, vagyis keresztények vagyunk, akik
felfedezték mindennapjaikban a ma is tanité Mestert, akkor mi vagyunk a f6ld so6i (Mt. 5, 13).
A sonak az a feladata, hogy izesitsen, 0vjon a romlastol. A keresztény ezért a masikért itt a
foldon, a koznapok vildgdban ¢él6 ember. Ennek a megallapitdsnak minden része fontos.
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Elsdsorban az, hogy a keresztény — ember. Isten nem angyalnak teremtett minket, hanem azért
vagyunk, hogy emberségiink legnagyobb értékét, a tudatos kozdsségalkotast soha ne feled;iik.
Ezért lett Jézus az Emberfia. A masik: Jézus arra tanitott, hogy egymas felebaratai vagyunk. A
felebarat sziikséges ahhoz, hogy ember legyek. Oérte kaptam, amim van, és én is Ggy
sokszorozddom, ha az Oneki adottal szeretetben gazdagodom. Ebben a szimbiozisban,
kozosségépitésben leszek igazan ember, Isten képére és hasonlatossagara alkotott 1ény. Es
mindennek itt kell térténnie, ahol, és ahova Jézus elhivott minket.

Jézus szerint a s6 meg is izetlentilhet, a kereszténységiink is értelmetlenné valhat, ha
nem tudjuk adni azt a mésféle izt, azt a tobbet, ami nem a miénk, hanem Istentdl kaptuk. A so6
nem a sotartoért van, hanem az ételért szolgal. Ezért az izesitéshez elsésorban Oszinte, tiszta
szemre van sziikségiink. Ugyancsak Jézus tanitotta, hogy ,,aki lampast gyujt, nem teszi rejtett
helyre, sem a véka ala, hanem a lampatartora, hogy a belépdk lassak a vilagossagot. A test
lampasa a szem. Ha a szemed tiszta, az egész tested vilagos, de ha gonosz, a tested is sotét.
Vigyazz tehat, hogy a benned lévé vilagossdg sotétséggé ne legyen!” (LK. 11, 33-35). Az 6ncéla
keresztény élet valtoztatja a benniink 1évo vilagossagot sotétségge. A véka ala rejtett tudas is
veszélyes. De mindennek a titka szemiinkben, latismodunkban van. Ha nem latjuk meg Jézust
a mindennapjainkban, a benniink 1évé vilagossag sotétséggé lehet és oOncéluva lehet
kereszténységiink. Ezért — ma is idészer(i Krisztus, aki ut, igazsag és €let.

Dietrich Bonhoeffer (1906-1945) egyik naplojegyzete igy panaszolja a jelen-idejii Jézus
hianyét életiinkben, a nadci Németorszag agonizald vérzivataranak idején: ,,Gonosz tettek néma
tanti voltunk. Minden h4jjal megkentek vagyunk. Megtanultuk a tettetés, megjatszas és a
tobbértelmii beszéd miivészetét. A tapasztalat bizalmatlanna tett minket az emberekkel
szemben, €és gyakran adosuk maradtunk az igazsaggal és a szabad szdéval. Elviselhetetlen
konfliktusok altal feldrlddtiink, s6t még cinikusokka is valtunk. Vajon hasznéalhatok vagyunk
még? Nem zsenikre, nem cinikusokra, emberek megvetdire, nem rafinalt taktikusokra, hanem
egyszertll, szerény, egyenes emberekre van sziikség. Vajon belsd ellenallo erénk elég erds-e
mindazzal szemben, amit rank kényszeritenek, ¢és elég erds-e Onmagunkkal szemen
dszinteségiink, hogy 6nmagunk megitélésében kiméletlenek legylink, s igy Gjra megtalalhatjuk
az utat az egyenességhez €s az egyszerliséghez.” (Vademecum. Elmélkedések az év minden
napjara. Kairosz Kiadé. Bp. 2006. majus 8. Ford: Trauttwein Eva). Ilyenek lettiink, mert Jézus
ismeretlen maradt koztiink. Ezért, ha valtozni akarunk, akkor 6 ma is idOszert.

Hol vagy?

Eden 6ta az ember forditva latja a vilagot. Azt gondoljuk, hogy az elveszett kert almat
kell, egy életen at keresniink, pedig Isten az, aki keres minket, és sziviink legrejtettebb zugaban
is rank talal. Nem mi, el6le bujdosdk kérdezziik, hogy hol vagy Isten, hanem 6 szolit Jézus
Krisztusnak, aki az ajté el6tt all és zorget (Jel 3,20). A vilagot a talpardl a feje tetejére allitotta
Eva engedetlensége, aki mas latott jonak, mint amit Isten jonak mondott. Nem a leszakitott
gyiimdles volt Eva igazi biine — az csak a kovetkezménye volt annak, ami Eva gondolkodasaban
lejatszodott, hanem az értékcsere volt az igazi blin. Emiatt nem akarta latni a Teremt6t.
Lemondott rola.

Ennek az értékcserének az elsd 1épése az volt, hogy a Kisértd tagadni kezdte azt, amit
Isten adott: ,, Csakugyan azt mondta Isten, hogy a kert egyetlen fajarol sem ehettek?” (1Moz
3,1). A kisértonek az a célja, hogy elhitesse: a Teremtd semmit nem adott, 6 csak minden jot



megtilt szamunkra és nem akarja, hogy boldogok legyiink. Ez az értékcsere elsd 1épése. Mai
kisértéseink is igy kezdddnek. A kegyelmes Istenbdl a tilalmak istene lesz.

Az asszony még helyes valaszt ad a Kisértonek. ,,4 kert fajanak gyiimélcsébol ehetiink,
csak annak a fanak gyiimolcsébol, amely a kert kézepén van, mondta Isten: Nem ehettek abbol,
ne is érintsétek, mert meghaltok” (1Moz 3, 2-3). Eva formailag helyes valaszabol tobb minden
kideriil, amit felhasznal a Kisérté. Eva nem érti Isten tilalméanak az okat. Ez a fa a szabad dontési
lehetéségeink kapuja. Csak az lehet erkolcsi érték, ami mellett szabadon dontdttem. A
szabadsaghoz viszont hozzatartozik a tagadas lehetdsége is. Ha tudatalattinkban, §sztoneinkben
volnank beprogramozva a jora, nem lennénk erkélesi 1ények. Mivel ezt Eva nem érti, nem tud
halas lenni a tiltott faért. Helyette csak fél. Ezt tiikrozi, hogy Isten tilalmat (1Méz 2,16-17)
eltulozza: ,, ne is érintsétek”.

Eva értetlenségét zsenialisan felhasznalja a kisértd. Eva aggodalmait akarja eloszlatni.
(,,Dehogy haltok meg!”) A blin kovetkezményét tagadja le, felhasznalva az ember
tokéletesedési vagyat, hiszen Istennek is az volt a célja, hogy a gyereki artatlansag allapotabol
a megprobaltatasok legydzésével egy etikailag is érett ember legyen az elsé emberpar. (1Mo6z
3, 5). Lényegében a kisértd igazat mondott. Az ember tényleg rdddbbent, hogy mi a rossz. De
a tudott igazsdg még nem mutatja meg, hogy én ki is vagyok, hol is vagyok, és hogyan lehetek
boldog? Isten hatart szabott a j6 és gonosz tuddsanak fajaval az embernek, hogy megdvja a
lehetdségeivel vald visszaéléstdl, ami nemcsak az embert, hanem a rabizott teremtett vilagot is
tonkreteszi. Az egyre jobban kibontakozodd Okologiai valsagnak is ez az oka. A hatarok
atlépése, az ismeretlen, ami még veszélyes is, mindig ellenallhatatlan csabitod erdvel bir (pl.
maghasadas, génmanipulacio stb.). A tudott igazsag nem 6v meg az onpusztitas blinétdl. Aki
tudja, hogy mi a jo és nem teszi, biine az annak (Jak 4, 17).

Ha gydztesek akarunk lenni, nem elég a teremtés titkat ismerni, a kisértés kockazatat is
vallalnunk kell. A gy6zelem lehetdsége egyiitt jar a kisértés kockdzataval. Az els6 emberpar —
mint ahogyan mi is - a mindennapi kotelességteljesitései kozott élte at a kisértést és a gyézelem
lehetdségét. A kertet miivelni és Orizni kellett. Ebben benne foglaltatott az alkotas lehetdsége
éppen ugy, mint a Kisértével valé szembefordulds parancsa. Amig ebben helyt allt, a kert
minden f4jarél munkaja gyiiméleseként batran ehetett. Eletét Isten parancsolata iranyitotta.
Erdekesen latja a Talmud ennek az 3si profétai példazatnak a jelentéségét: ,, Az elsé embernek
nem volt szabad semmit sem megizlelnie, miel6tt munkat nem végzett. Csak miutan Isten
mondta neki, hogy miivelje és 6rizze a kertet, adott neki engedélyt arra, hogy egyék a
gyiimolcsébsl” (Aboth di Rabbi Nathan). Eszerint Isten a napi kotelességteljesitéshez kozotte
az aldast, a gy6zelem lehetdségét.

A torvény a szeretet oltalmazo kofala. A kisértés ezzel akar szembeforditani minket. A
szeretetr0l akarja bebizonyitani, hogy az a zsarnoksag, a teljes szabadsag akadalya. Ezt a
folyamatot tarja fel Mozes els6 konyvének profétai példazata. De mi is a bin? Tébb mint az
elsé gylimolcs-tolvaj ember csintevése, aminek a kdvetkezményeiért maig szenvediink. Nem
egy haragvo Isten altal alkotott szabaly athagasa. Inkabb egy olyan dontés, amit minden
kisértésben atéliink. Ezért példazat ez a torténet. A példazat mindig tobb mint a megtdrtént
események kronikaja. A példazat olyan torténet, ami a sokszor megtorténd dolgok gyokerét,
okat tarja fel. Az egyedi helyet a torvényszerlire mutat ra. llyen példazat a biineset torténete is.
Nem torténelem, hanem a torténeti valdosag kulcsa. Minden ember, aki ismeri a szivét tudja,



hogy ez a torténet igaz. A mi bukdsunk torténete. Adam ,az” ember, én és mi, akik
valamennyien téle sziilettlink.

Ahhoz, hogy erkoélcsileg a feje tetejére allt értékrend visszaforduljon az egyenes tutra,
egy masik ,,fara” van sziikségiink. Ez Jézus Keresztje, melyen értiink halt meg a Golgotan. Ez
az a hely, ahol ,,megjelent az Isten iidvozito kegyelme minden embernek, és arra nevel minket,
hogy megtagadva a hitetlenséget, és a vilagi kivansagokat, jozanul, igazsdgosan, és kegyesen
éljiink a vilagban” ((Tit 2, 11-12). Ezért keres minket Isten életiink bokrai mogott. ezért hangzik
a hol vagy. kérdése. A kisértés folyamatat a kigyo inditja el, de valojaban magaban az emberben
tamad a kisértés, Benne a kivancsisag, a kétely, a bizalmatlansag is labra kap. Kezd
elhomalyosodni Isten igazi jelleme: Csakugyan sajnal t6liink valamit Isten? O csakugyan a
javunkat akarja? A megvaltas nem mas, mint ennek a ,,fejre allt” értékrendnek a helyreallitasa,
hogy wjra bizni tudjunk abban, aki eldl menekiiltiink. Ez a bizalom a hit.

De mit is keres az ember? Kertet? Szerencsét, jolétet, gazdagsagot, biztonsagot? Ez
részben igaz. De ezek mogott meghuzodik a vagy, hogy jo volna valakivel beszélgetni,
valakivel talalkozni, aki tandcsot, eligazitast tud adni életiink minden nehézségeiben. Egy jo
baratra van sziikségiink, aki a csabitd kigyo fejére tapos. A léleknek ezt az ¢hségét materialis
javakkal nem lehet csillapitani. Az ember eredendéen kozosségi lény, a biin a
kapcsolatrendszeriinket tdimadta meg. Az ember az ember farkasa lett. Ha dszinték vagyunk
magunkhoz, akkor nem valamit, hanem Valakit keresiink, aki minket keres, minket akar
megtalalni.

A hit meg az elhivés

A hit nem intellektualis, hanem egzisztencidlis fogalom. Nem a tudés ellentéte, hanem
a bizalomhidny¢. A tudas ellentéte az ostobasag. A hit egy egzisztencialis megismerési forma,
amire nem Istennek, hanem nekiink embereknek van sziikségiink, mert nélkiile csonkak,
hianyosak vagy akar nyomorultak vagyunk. A felvilagosodas idején azt gondoltak az emberek,
hogy a megismerésnek csak két alapformdja van: az empirikus, vagyis tapasztalati megismerés
valamint az intellektudlis, vagyis elméleti, logikai megismerés.

Az az ember a hivd, akinek van ereje arra, hogy naponta kétségbeesik hitetlenségén. A
hivének nem az a dolga, hogy faradtsagos munkaval felmasszon a maga acsolta gydzelmi
dobogora, és bajnoknak kialtsa ki magat, hiszen a hitetlenség mindig erésebb, mint a hit, hanem
az, hogy mindhalalig kitartson Jézus mellett, benne higgyen, mert O a gydztes és nem mi
magunk. Ha az ember 6nmagat azzal hitegeti, hogy minden kérdést meg tud oldani, hidba
mondja, hogy hisz egy Istenben, aki a keresztények istene. Hite csak hiedelem lesz. A hit
bizalom valakiben, aki teremtett engem. Ha az evangélium kincsét megtalaltam,
leegyszertisodik az életem. A kereszténységemnek egyetlen etikai parancsa ez lesz: Légy az,
aki vagy a Krisztusban. A Krisztusban-lét nem szerep, amit el kell jatszani a mindennapi
¢letiinkben, hanem Onmagam vallalasanak egy kiilonleges formaja. Jézus bilineimmel,
hibdimmal és fogyatékossagaimmal egyiitt elvallalt engem. O azt akarja, hogy Vele, a masikkal
¢és a teremtett vilag egészével kozos nevezore keriiljon az €letem. Ebben a harmoniaban dontd
része van az dnismeretnek. Aki onmagat nem vallalja, az Krisztusban sem taldlja meg a helyét
sohasem. Az ,¢letterlink™ csak gy lehet Jézus, ha vallalom eldtte, Gnmagam el6tt, benne
Onmagamat.

A fundamentalizmus nem hit, hanem a hit betegsége. A keresztény fundamentalizmus is
az. A hitnek az a torzult forméja, amikor eltiinik beléle a szabadsag, és a dogmdk egyediil
idvozitd, a jozan észt megszégyenitd ketrecévé silanyul. Pedig 0gy tlinik, hogy a
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fundamentalista a régi, jol bevalt hitet érzi rendiiletleniil. Am a régit éppen 6 arulja el, teszi
tonkre, mert a mult csak annyira értékes, amennyire a jelenhez tud szo6lni, megoldast tud adni.

Ma minden vallasrendszerben — legyen az kicsi vagy kontinensnyi teriileteket atolelé —
megfigyelhetd a fundamentalizmus hoditasa. Mikdzben a kiilonbozé egyhéazak hivei,
kiilonbozd szervezetei egyre jobban szekularizalodnak, kovetve az ontérvénytivé valdé ember
autonomia-igényét, egyes csoportok makacs agresszidval kivanjak Orizni a fundamentumokat.
Ezek az emberek a terror eszkdzeitol sem riadnak vissza, mivel az eszme radikalis
érvényesitését tartjadk minden probléma egyetlen megoldasanak. Készek onmagukat, emberi
1étiiket felaldozni ,,az eszme”, az egyediil idvozitd igazsag oltaran. Ezzel nemcsak artatlan
emberek halalat okozzak, hanem készek elégni , kiildetésiik”, vilagmegvalto otleteik oltaran.

Jézus idejében hasonl6 volt a helyzet. A farizeusok az eszméért €ltek €s nem az emberért.
Neviik a héber ,,happerusim” a paras = elkiilonit szobol szarmazik, és talan elkiiloniilének vagy
szeparativistanak fordithatnank le. A farizeusok ugy akartak tisztdk maradni, hogy elkiiloniiltek
az emberektdl, és nem vallaltak a s6, a kovasz ,,gyants” szerepét. Mindkettd ugyanis csak akkor
hat, ha elvegyiil az étellel. A vilagbdl kivonulo, erészakosan a maga véleményét védo egyhaz
értelmetlenné valik, mert kiildetését tagadja meg. Jézus a kereszténységet nem tanitasra, hanem
a gyakorlati krisztuskovetésre épitette. Jézust nem magyarazni, megértetni, dicsditeni kell,
hanem kovetni. Jézus magédhoz hivja a tanitvanyait, ¢s magaval viszi Oket a vilagba. A hivast a
vilagba valo kiildetésiink hitelesiti.

Ha épitkeziink, biztos alapra, fundamentumra van sziikségiink. A fundamentalista,
barmilyen hitet is vall, azt gondolja, hogy ez a biztos alap a biztos, bizonyitott, igaz tanitas.
Krisztus kovetdje viszont tudja, hogy az emberi megismerd képesség korlatozott, rész szerint
valo. Megrontotta a bilin, azért tévedésre hajlo. Ezért mi keresztények nem valamiben hisziink,
nem valamilyen igaznak megismert tanitasra épitjiik hitiinket, hanem Valakire, Jézus
Krisztusra. Luther Marton, a Szentiras egyik legnagyobb teologusa 6vott benniinket attol, hogy
a Konyvek Konyvét papiros-papanak tekintsiik. Maga Jézus is szemrehanyast tett az irdsok
betiijét magyarazgato farizeus fundamentalistaknak. ,, Ti azért kutatjatok az irdasokat — mondta
— mert azt gondoljatok, hogy azokban van a ti orok életetek: pedig azok rolam tesznek
bizonysdgot, és mégsem akartok hozzam jonni, hogy életetek legyen” (In 5, 39-40).

Nem a konyv, nem az igaz tan a mi hitiink alapja, hanem az ¢I6 Jézus, az Emberfia. A
Biblia tekintélyét az a Jézus adja, aki a testté lett Ige (Jn 1, 4). A betii csak akkor éri el a céljat,
ha Hozza vezet, kiillonben elvesziink a kiilonb6z6 fundamentalizmusok posvanyédban. A betli —
igy 61 (2Kor 3, 6).

A fundamentalista gondolkodasu ember, — aki a legszentebb, legigazabb elvekbdl készit
bunkosbotot, hogy a lehetd leghatasosabban {isse agyon a masképp gondolkoddét — pont a
fundamentumot, az egyetlen biztos alapot nem latja: az €16 Jézus Krisztust, aki nem tanités,
hanem valosag. O azt igérte, hogy veliink marad minden napon a vilag végezetéig (Mt 28, 20),
veliink jon az aton. O az, aki a mar egymast se szeret6 keresztény fundamentalistaknak arrol az
Istenrdl beszél, aki a szeretet (1Jn 4, 16), és ,, igy szeretette a vilagot, hogy az O egysziilott fidt
adta, hogy el ne vessziink, hanem orék életiink legyen” (In 3, 16).

A fundamentumot védok, azért vakok, mert ezt a szeretetet nem latjak. Pedig ez minden
emberi kapcsolat alapja. Sokszor igazsagot akarunk szeretet, megértés nélkiil. Lehet, hogy az
frasok buzgd kutatoi lesziink, mégis elvesziink, mert nem jutunk el az emberig. A mai ember



éppen ugy sohajtozik, mint a harmincnyolc éve epedve varo béna a Behesda-to partjan: ,,Uram,
nincs emberem!” Ma nem pontos és kotelezden behajtott jogszabalyokra van sziikségiink, vagy
az atomhatalmak csapasmérd eszkozeire, ahhoz, hogy a vildgban békesség uralkodjon. Nem
hiszem, hogy a rendérok meg a katondk teszik erkolesdssé a vilagot. Ma masokat megértd,
masokat szeretni tudé emberekre van szilikségiink. Ez az emberség jézusi modellje.

Aki a terrort terrorral akarja gyogyitani, éppugy fundamentalista, mint az a szerencsétlen
gépeltéritd, aki ongyilkos merénylettel pusztit. Ma a szeretet toleranciajara van sziikségiink,
ami nemcsak elviseli a masikat, a masképpen gondolkodét, hanem arra is megnyitja a
szemiinket, hogy az, aki masként gondolkodik, értem, értlink is mas, tanulni is lehet téle. Talan
benne is el van rejtve Isten nékiink szant titkos ajandéka, amit csak a szeretet 1at meg.

A fundamentalizmus poétmegoldas, ami Iényegében a hit belso fejlodésének tagadasa. A
fundamentumra nem épitkezni akar, hanem miiemlékként 6rizni akarja a régen értelmes, ma
mar hasznalhatatlanul régi hitbeli allapotokat. Csak akkor vagyok keresztény, ha mindent ugy
teszek, mint a csodas régi szép idékben. A szabadsag — veszély. Elni kell vele, de vissza is lehet
¢lni vele. A visszaélések latszolag a fundamentalistakat igazoljak.

Ennek a kegyességi iranyzatnak a kovetkezo jellemzdi vannak:

1. A hitbél a Biblia betiiivel bizonyithato ideologia lesz, melyben az alapelv fontosabb
lesz a realitasnal. A hit mar tobbé nem az Istennel atélt kapcsolat, hanem hitelv,
megfogalmazott eldiras, ami a Biblidval bizonyitott ¢s megkérddjelezhetetlen.

2. A fundamentalizmus szamara sziikséges egy allandé ellenségkép. A masféleképpen
gondolkodo halalos veszedelmet jelent a hivé szamara, akit ha nem lehet meghddolasra
késztetni, akkor meg kell semmisiteni.

3. A hitbeli megkiilonbozteté jegyek hangstilyozasa miatt nem latja a fundamentalista,
hogy az igazsag rész szert valo. A kiilonbség nem rang, hanem a szolgalat lehetosége a
masik ember felé.

4. A fundamentalista legfobb feladatanak az igazsag orzését tartja emberi eszkdzokkel.
Nem az igazsag Oriz engem, hanem ¢én O6rzOm az igazsadgot. Ha a régit valtozatlanul
hagyom ¢s minden masféle eszmét 6rdoginek, a Satan csaldsanak tartok, akkor vagyok
hiiséges kiildetésemhez. Ez a fundamentalista hamis kiildetés-tudata.

5. A tradicionalis tévedésekhez valo ragaszkodas. Ha valamit egyszer az atyak igaznak
gondoltak, ahhoz a valdsdg ellenére is ragaszkodni kell, mert minden valtozas
hitetlenség. Nem gondolkodni és keresni kell, hanem a régi eldirdsok szerint
reprodukalni kell az atyak hitét.

6. Csak igaz és hamis van, minden eltéré latdismod gonosz. A fundamentalizmus
mindenféle pluralizmust 6rdoginek, ildozendének és veszélyesnek tart. Az adventista
nem tanulhat senkitdl, a masik jo tulajdonsaga csak az 6rdog megtévesztése.

7. A tradicionalista nem a mai vilagban akarja megkeresni Istent, hanem a mai vilagot
akarja visszairanyitani abba az id6be, amikor 6 megtalalta Istent. Ennek érdekében nem
haladni akar, hanem fékezni.

A fundamentalizmus agressziojanak a félelem a gyokere. Tanulsagos, amit ezzel kapcsolatban
Henseler a potencialis fundamentalistakrdl ir, ,,akik nem azért hisznek, mert egy felismert
igazsaggal kapcsolatban meggydzddésre jutottak, hanem azért mert hinni akarnak, sét hinnitik
kell, hiszen minden kétkedést fenyegetéen élnek at.” — Ez a fenyegetés lehet az idvisség
elveszitésének félelme, Jézus visszajovetelének, az utolso itélet kozelségének félelme, az
egyhaz vagy egyes részeinek csddhelyzete stb. — Majd igy folytatja Henseler: ,,A potencialis



fundamentalistak titkos kételkeddk, akik bészen harcolnak a kételkedés ellen, hogy igy mentsék
hitbizonyossagukat.”

A szeretet, ami tobb mint az érzelem

Azért van az életszentség koriil annyi zlirzavar a fejiinkben, mert nem értjiik a szeretet
¢s a hit Osszefiiggését. Hinni akarunk szeretet nélkiil, és szeretni akarunk hit nélkiil. Szentek
akarunk lenni ugy, hogy minden aron hisziink, és sokszor ugy akarunk szeretni, hogy a hitet
tagadjuk. Luther a szeretet €s a hit 6sszefiiggésérol ezt irta: ,,a hit abban tér el a szeretettdl, hogy
a hit személyre, a szeretet pedig cselekedetekre vonatkozik. A hit eltapossa a bilint, kedvessé
teszi €s megigazitja az embert. Miutdn pedig az ember kedves ¢€s igaz lett, a Szentlélek
megajandékozza Ot a szeretettel, hogy szivesen cselekedje a jot.” Mashol, tomdrebben igy
fogalmazott Luther: ,,A hit tehét a cselekvd, s a szeretet a cselekedet”. Eletszentség pedig nem
a remetebarlangban van, hanem ott ahol a hit a szeretet szabalya szerint cselekszik.

Az acélkemény szeretet erdsebb, mint az 6cska bantas-smirgli. A rozsdat lepucolja, de
a lényeget, a szeretet alapvetd bazisadt nem bantja. A sértdje felé magasodik az az ember, aki a
bantasok miatt sem vesziti el a szeretetét. Csak az ilyen ember tud elmenni, segiteni azon, aki
ellene vétkezett. Ha a szeretet vezérli az intést, akkor mindig ketten tanulnak. A smirgli faj, de
a lélek nem sebesedik ki ekkor. Aki nem bantdédik az nem bant, ha szeretni tud. Ha a masik
bline hidegen hagy, akkor egyediil maradsz sajat, magadrol alkotott illizididdal és soha nem
tanulod meg, hogy mi a szeretet. Sokan ¢heznek és szomjihoznak azért, hogy 6nzé6 modon
elragadjak a masikét, és jogtalan nyereségre tegyenek szert. Ezek az ,,igazak” nem tudnak meg
soha semmit, arrdl, hogy Isten az, aki szeret minket.

Egy harmincharom éves férfi 387 tavaszan hosszu évek tusakodasa, vitai és tanuldsa
utan Mildndban kereszténny¢ lett. Apja vékony jovedelmil thagastei polgar volt, anyja aldott
emlékii keresztény asszony, aki nagy tehetségli fidért naponta imadkozott. Remek nevelést
kapott, a szonoklattan nagy tehetségili tanara lett Karthagoban, Roméban, majd Milandban. A
kiséréseknek nem tudott ellendllni, tusakoddé ember volt, akit nem vigasztaltak a filozéfiai
eszmefuttatdsok. Mildnoban nagy hatassal voltak Ambrosius piispok gyakorlati igehirdetéset,
de hidnyzott ¢letébdl a dontéshez sziikséges belsd bizonyossag, a hit ereje és a cselekedetekre
késztetd szeretet. Egy délutan a kertjében pihenve tépelddott, mert érezte, hogy a gonoszsagok
béklyoi a benne pislakolo jo szdndékot elnyomjak, amikor egy mindennapi eset tortént, amit
maga igy mond el: ,,/me, a szomszédos hdzbol hangot hallok. Enek csendiil nem tudom hogyan,
mintha fiu vagy lanyka mondana, és tobbszor ismételné: Tolle, lege, Tolle, lege Vedd, és olvasd,
Vedd és olvasd...” Tlyen gyerekdalt nem ismert. Es rovid tépel6dés utan rajott, hogy ez mennyei
parancs. A szobajaban a Roémai levelet nyitotta fel és ezt olvasta: ,,Mint nappal illik,
tisztességben jarjunk: nem dorbézolasban és részegeskedésben, nem szeretkezésben és
kicsapongasban, nem viszalykodasban és irigységben, hanem oltsétek magatokra a Krisztust,
a testet pedig ne ugy gondozzatok, hogy biinés kivansagok ébredjenek fel benne.” (Rom 13, 13-
14). A férfi Augustinus volt — kozismert nevén Szent Agoston, akibdl a nyugati vilag
legnagyobb teologusa lett, megujult életli ember.

A Biblia Isten mindig Gjrasziiletd szava. Azért nem megy ki a divatbol, mert soha nem
vesziti el azt a képességét, hogy beliilrdl széljon. Nem altalaban mond valamit, ami igaz, nem
elhivést, hanem hitet munkal, ami életformavaltasban, értékrend cserében 0lt testet. Megszolit,
¢és uj ¢letre indit. Péter az elsd pilinkdsdkor az dsszegyiilekezett zarandokoknak Jézusrol beszélt.
Nem tjat, szenzaciosat mondott, mégis szivig ért a szava €s 3000 ember €letében lejatszodott
az a nagy pillanat, ami Agoston életét megvaltoztatta. Isten ma sem néma, mert O ma is keres
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minket. Igéje ma is szol, csak meghallod-e a szived zajaban? Mert az 6 szava ma is halk,
csendes, szelid hang, ami kihoz az ¢jszakabol, hogy ,,mint nappal illik, tisztességben jarjunk”
¢és ,,magunkra Oltsiik a Krisztust”.

A kereszténység nem tannak, eszmerendszernek, elméleti igazsagok, misztikus titkok
hirdetésének indult, hanem egy olyan életformanak, ami Isten teremtési rendjének megfelel.
Jézus egy, az Onzéssel, minden biin gyokerével szembenallo értékrendet hagyott rank orokiil,
ami uralkodas helyett szolgalni akar a masiknak. Mi ebbdl filozoéfiat, teologiat, dogmakat,
ideoldgidkat gyartottunk, hogy az uralkodast szolgdlatnak lehessen alcazni. Jézus tanitasabol
vallaspotlékként mitkodé ideologiak lettek, hamis politikai hitek, amivel a gyakorlati
kereszténységet szeretnénk potolni. A Lamanak kell jonni, hogy emlékeztessen a régen
tudottra, mert a manipulacios eszmerendszerek annyira eltakartdk a jézusi alapot, hogy egy
magat kereszténynek valléo ember nem is emlékszik mar ra.

A gyakorlati szeretet altal munkalkodo hitet (Gal 5,6) a tudassal akarjuk potolni. Nem
az a keresztény, aki Krisztust kdveti a mindennapokban, hanem az, aki tudja a vallas alapelveit.
Ezt gyakorlatban ugyan nem koveti, csak azt hiszi el, amit a maga szamara hasznosnak gondol.
A maga médjan vallasos, ahogyan ezt ma sokszor mondjék. Ez az ember csak akkor akar hinni,
ha egzisztencidlisan szorult helyzetbe kertil, Isten csak akkor kell, ha valamiben elérte a
rendelkezésére 4116 emberi lehetdségek hatarat. Igy a hit az ész vészkijarata lesz csupan. Jézust
mi mar nem akarjuk kovetni, csak megidézni bizonyitékul. Szeretnénk, ha vitatkozasainkban 6
lenne a végsd, megdonthetetlen érv, amit mindenkinek tiszteletben kell tartani. Jézust olyan
csoda-valakinek képzeljiik, aki hasonlit egy végtelen hatalmi bankigazgatbhoz, akinek
modjaban all minden 6hajunkat kielégiteni, ha kell¢ formaban kérjiik azt. Létezésének az az
igazoloja, hogy minden elképzelésiinket célba segiti.

Ha csalodunk, akkor a ,,hit-piacon” mas elképzelések, hiedelmek utan néziink. A Biblia
egyre kevésbé gydz meg minket arrdl, hogy nem jo, amit tesziink, masféleképpen kellene
jarnunk. Ugy érezziik, hogy Jézus egyre kevésbé hallgat rank. {gy alakult ki az egyre szélesebb
korben terjed6 ,,plazavallasossag”. Kimegyek az eszmék piacara. Innen is veszek egy kicsit,
meg onnan is. A f6 az, hogy tetszetds legyen az ,,aru” - no meg olcsd. Ne kelljen sokat feladni
abbol, ami nekem jo. Ezért, menjiink el a stadionba a Lama nagy, kirakod6 vésarara.

Ezt a jelenséget M. Beniker a jeles német reformatus teologus ,.eszperantd
valldsossagnak™ nevezi, ami a mai eurdpai embernek azt a torekvését jelzi, hogy kiilonb6zo
vallasokbol, ezoterikus nézetekbdl olyan hitet akar 6sszetakolni, amiben az ”én” a legnagyobb
tekintély. (M. Beniker: Christliche Spiritualitdt. im. H. Krech/U.Hahn (hg) Luterische
Spiritualitdt — lebendige Glaube in Alttag, Hannover, 2006, 46). A tapasztalat azt mutatja, hogy
a mai ,,valldsos” ember szivesen hodol az ezoterikus nézetek divatjanak, mert ennek nincs
gyakorlati kovetkezménye. Ez a valldsossag nem gydgyuldst akar, hanem fajdalommentes
¢letet. Hasznalni akarja a vallast és nem kdvetni. A maga képére €s hasonlatossagara akarja
alakitani Jézust is, de hinni, Isten akaratanak engedelmeskedni nem akar. Nem vallalja Jézus
utjat. Az evangélium egyszerti és gyakorlati tanitasai helyett keres csoda-tanitokat, akiknek
sz€ép ¢€s tetszetds tanitasait be tudja épiteni kockéazat nélkiil, egyéni elképzeléseinek
kartyavaraba. Ezeknek a hiteknek (vagyis hiedelmeknek) az az eldnye, hogy korabbi nézeteink
feladasa nélkiil lehet 6ket helyeselni, csodalni. Erre j6 a nagytekintélyli Dalai Lama, vagy egy-
egy ,,vallasi megasztar” akiket misztikus auraval lehet koszortizni mindenféle kovetkezmény
nélkdil.



A mai ember a mindent szabvanyositani akar6 fogyasztoi tarsadalom 1¢lekold terhei eldl
szivesen menekiil valami misztikusba, elvontba. Mivel egy falu lett a vilag, ez el6l a nyomaszto
egyformasag eldl jo egérutnak latszanak a keleti valladsok misztikus tanitdsai. Hidnyos
ismereteink miatt j6 menedéknek tlinnek kevésbé érthetd tanitasaik. Divatos menedékek ezek
a kereszténység egyszeri, gyakorlati engedelmességet kivano tanitasai eldl. Konnyebb divatos
filozo6fidkrol vitatkozni, egy-egy alig ismert keleti vallas furcsasagai el6tt hddolni, mint életet
valtoztatni, gyiilolet helyett szeretni.

Ezért hat a régi ige elavultnak tiinik a gyorsan valtozo ,.trendi” vilagban. Uj izgalmakra,
¢lményekre van sziikségiink. A nem ko&vetett, az életlinkben soha meg nem valosulo
evangélium nem old meg semmit, hitelét veszitett filozofiava torzul ajkunkon. A mindennapi
kotelességiink oromteli teljesitése mutatja meg, hogy mennyit ér a hitiink. Tanuskodni nem
elméletekrol kell szoban, vagy irdsban, hanem Krisztust kovet6 életiink szavaink aranyfedezete.
Gyakorlati életiinkben kell Jézust kovetni, mert lidvosségiink nem a hitelveink elfogadésan,
hanem Jézus gyakorlati kdvetésén mulik.

Miért engedi meg Isten?

Ha kisiklik egy vonat, ha kitér egy vulkan, vagy szokdar pusztit el egy szigetet,
gyakrabban emlegetjiik Isten nevét, hogy konnyebben feledkezziink meg a benniinket terheld
felelosségrél. Ha 0Osszeddl egy toronyépiilet, lezuhan egy repiild, vagy az iddjarési
rendellenességek miatt tonkremegy a vetés, gyakran feltessziik a kérdést: miért engedte meg
Isten? Miért ver benniinket habortival, természeti katasztrofaval? Miért biinteti Isten az
artatlanokat? Valdban ilyen lenne Isten, aki Ggy szerette a vilagot, hogy az 6 egysziil6tt fiat
adta? (Jn. 3, 16). Isten taldn egy kegyetlen kény-tr, aki vasszigorral koveteli meg az alattvaloi
engedelmességet és a legkisebbért artatlan életek kioltasaval fizet? Hitbeli tapasztalatunk
ezekre a kérdésekre nemet mond, de mit mondhatunk ezekre a koznapi vadakra.
Kereszténységiink ma a megkérdezettség allapotaban van, ezekre a vadakra felelniink kell.

Ha az emberek mindennapi beszélgetéseik kozben Isten nevét kiejtik, valami egészen
masra gondolnak, mi, aki a Biblia Istene. Sokszor karomoljdk azt, akinek a 1étét nem ismerik
el, eskiisznek ra, de ezt az eskiit gyengébb erejiinek tartjak, mint a horoszkop jovendolését. Ez
az Isten mas, mint a kinyilatkoztatas istene. A Biblia a veliink t6r6d6, minket teremtd és
megvalto, értlink visszajové Istenrdl beszél, a mai ember meg egy megfoghatatlan,
személytelen fogalomrol, aki (a mai embernél mar inkdbb ami) itt maradt a régi korok
kulturdjabol. Ha meg karjuk valaszolni a cimben feltett kérdést, fontos megvizsgéalnunk azt,
hogy mi tortént a 21. szdzadi ember Istenrdl alkotott fogalmaval. Az etnologiai kutatdsok azt
igazoljak, hogy nincs olyan néptorzs, aki ateista lenne, aki nem hinne valamilyen
természetfolottiben. Mi a gydkere akkor a mai ember gyakorlati ateizmusanak?

A 21. szazadi ember életében feltételes modba keriilt Isten. Nem azért, mert nem hisziink
benne, hanem azért, mert Snmagunktol nem latjuk 6t. O a teremtd, mindenhaté Gr mi pedig
szeretnénk 6t valamilyen valldsos praktikaval szolgankka tenni. Nem Ot akarjuk szolgalni,
hanem azt szeretnénk, hogy vallasoskodasunk kovetkezményeként 6 lenne a mi szolgank.
Ezért, még imadsagainkban is sokszor igy fogalmazunk: ,,Isten, ha vagy, akkor...”. Ady Endre
szavaival ,,Hiszek hitetleniil Istenben, mert hinni akarok”. Igy tulajdonképpen nem Istenben,
hanem magunkban bizunk. Isten csak énlink megerdsitéséhez sziikséges. Nem én akarom
szolgalni 6t, hanem az O szolgaltatasara varok. Es ezért csalodok benne. Az Isten jelenlétérél
megfeledkez6 ember kéri szamon a gondviseld Isten jelenlétét.
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Isten felajanlja szovetségét minden embernek. O ugy teremtett minket az O képére és
hasonlatossagara, hogy szabad dontést kér télem. Isten nem kényszer, hanem lehetdség az én
¢letemben. Mi nagyon sokszor, hogy a mellette valé dontést elodazzuk, Isten segitségérol,
gondviselésérol, beszéliink feltételes modban, hogy ne kelljen arra gondolnunk, hogy a baj, a
csapas nem Isten elérehozott biintetése, 6 nem szigortian kovetel onkénytr, hanem a szabadon
elfogadhaté kegyelmét felajanlé mennyei édesapa. Nem az az élet nagy kérdése, hogy miért
biintet Isten, hanem az, hogy miért engedte meg Isten, hogy blineim kdvetkezménye a
nyakamba hulljon. Mire akar megtanitani ezzel engemet? Hogyan akar tovabb vezetni az igazi
cél, a vele vald kozosség felé engemet? Ahhoz, hogy szamomra a vilag ezer baja és 6rome
értelmessé legyen szamomra, Isten helyett az énemnek kell feltételes modba keriilni. Mi nagyon
sokszor Istent akarjuk logikus gondolataink ketrecébe zarni, és kozben Onmagunk
megismerését elmulasszuk.

A gondviselés Isten cselekedete az emberért. A gondviseléshit annak a felfedezése, hogy
Isten értem cselekszik, torédik velem, nem hagy magamra. Nem a probaktol, a szenvedésektol
meg a kudarcoktol 6v, hanem célt és értelmet ad életemben minden jonak éppen ugy, mint
minden rossznak. Nem a nehézségeket, hanem a céltalansagot, nem a probakat, hanem a
véletleneket iktatja ki életlinkbdl. Ennek a hitnek az alapja az, hogy elfogadom: Isten
sziinteleniil jelen van az életemben és O jobban tudja, hogy nekem mire van sziikségem, mint
én. Isten gondviselése nem jutalom a jocselekedeteimért, hanem lehetdség arra, hogy Jézus
segitségével, a megprobaltatasok, belso €s kiilsé szenvedések segitségével biztosan gydzzek.

Jézus visszajovetelének jelei csak Isten gondviselésének vilagan beliil lesznek
érthetdek. E nélkiil csak kiilonds, szamunkra megmagyarazhatatlan jelenségek 0sszege lesz a
Jézus altal elmondott jelek sora. Jézus kortarsainak jelkivandsa nem az isteni gondviselés
hitében gyokerezett. Ezért mondta Jézus az Gtezer megvendégelése utan a sokasagnak, akik
megkeresték 6t még a Galileai tenger tilsé partjan is: ,, Bizony, bizony, mondom néktek, nem
azert kerestek engem, mert jeleket lattatok, hanem azért, mert ettetek a kenyerekbdl és
jollaktatok” (Jn 6,26). Amikor Pilatus az 4aldozatot bemutatni késziild Galileaiakat
meggyilkoltatta, vagy amikor a siloami torony dsszeomlott és maga ala temetett tizennyolc
embert (LKk.I3, I-5), Jézus kortarsai csak a szOrnyli szenzaciot lattak a torténtekben. Jézus
viszont megtérésre siirgeto jelt latott benne. Jézus szerint a torténtek arra valok, hogy felhivjak
figyelmiinket a legfontosabbra: Istenre kell bizni €letiinket. Isten gondviselésében vetett hitlink
nélkiil a szornyli baleset csupan vak véletlen, értelmetlen és igazsagtalan katasztrofa. A vakon
szliletett ember meggydgyitasanak torténete is ezt a sajatos bibliai gondviseléshitet erdsiti meg.
A gyogyitas egy sajatos teoldgiai vitaval indul. Jézus és tanitvanyai ut kdzben talalkoznak egy
sziiletése Ota vak emberrel. Mivel a tanitvanyok a korabeli kegyesek gondolkodasi modja
szerint a betegséget a blin kovetkezményének tartottdk, ezt kérdezték Jézustol: , Mester, ki
vétkezett: ez vagy a sziilei, hogy vakon sziiletett?” (Jn 9, 1-3) A tanitvanyok kérdése azt arulja
el, hogy a baj, a betegség eltakarta a tizenkettd eldl a gondviseld Istent. A baj mogott nem lehet
ott Isten. O ilyet nem engedhet meg. Ennek csak valakinek a biine lehet az oka. A tanitvanyok
hasonléan gondolkodtak, mint régen Job baratai, akik szinte az egész konyvon keresztiil azt
bizonygatjak, hogy csakis bline miatt érhette ekkora csapas Jobot. Mindkét esetben az a
probléma, hogy Isten személyes, az 6rok élet torvényszerliségeit épitd, gondviseld jelenlétérdl
feledkeznek meg az emberek. Jézus ezért valaszolt igy a vakon sziiletett miatt szornyiilkodo
tanitvanyoknak igy: ,,Nem & vétkezett, nem is a sziilei, hanem azért van ez igy, hogy
nyilvanvalova legyenek rajta Isten cselekedetei” (Jn 9, 3). A megvalaszolhatatlan miértek
helyett Isten életet 0jitd cselekedeteit kell keresniink. Ez a gondviseléshit 1ényege.
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Job példaja

Job torténete a bibliai gondviseléshit nagy paradigmaja. Elt egy ember Uc foldjén ,,aki
feddhetetlen és becsiiletes ember volt, félte az Istent, és keriilte a rosszat” (Job 1, 1). Minden kor
erkolesi normaja szerint az ilyen ember megérdemli, hogy Isten gazdagon megéldja az O kegyes
szolgajat. Jobnak is voltak fiai, lednyai volt gazdagsdga, mindene, ami a mindenkori emberi
gondolkodas szerint a f6ldi boldogsaghoz kell. Mai igazsagérzetiink szerint is ez igy helyes. De
ekkor torténik valami, ami teljesen a jozanész ellen valo. Az istenfiakkal egyiitt a Satan is
megjelenik Isten tronjanal és vadolni kezdi azt a Jobot, akirdl Isten is megallapitja, hogy ,,nincs
hozza foghaté a foldon™ (Job 1, 8). Es Isten nem fojtja Satan torkara a szot, sét enged a
vadolonak, aki azt szeretné bizonyitani, hogy Job csupan érdekbdl istenféld és blingyilslo
ember. Arra akarja ravenni Istent, hogy vegye el mindazt, amit Job kapott, mert akkor
karomolni fogja Istent.

Az Ur — meglepetésre — enged. De nem O veszi el, amit adott, csak megengedi Satannak
a pusztitast. Mivel Job igaz és istenfélé ember hiiséges marad Istenhez és a proba tovabb
folytatodik (Job 2, 1-13). Rosszindulata fekélyek boritjak el testét tet6tol talpig. Felesége is azt
tanacsolja ,,Atkozd meg Istent, és halj meg” Mint ahogyan lattuk, baratai sem tudnak bolcsebb
tanacsot adni. De Job hiiséges marad. Ezt mondja feleségének: ,,Ha a jot elfogadtuk Istentdl, a
rosszat is el kell fogadnunk” (Job 2, 10). Vajon eltiint Job életébdl a gondviseld Isten? Baratai
errdl akartdk meggydzni Jobot és ennek allt ellene. A sok szenvedés, vita, meg nem értés utan
igy felel az Urnak: ,,Tudom, hogy mindent megtehetsz, és nincs olyan szandékod, amelyet meg
ne valosithatnadl. Ki merné elhomalyositani az 6rok rendet tudatlanul? Azért mondottam, hogy
nem értem. Csodalatosabbak ezek, semhogy felfoghatnam. Hallgass meg, hadd beszéljek! En
kérdezek, te pedig oktass engem! Csak hirbol hallottam rolad, de most sajat szememmel
lattalak. Ezért visszavonok mindent, biinbdanatot tartok porban és hamuban” (Job 42, 1-6). Csak
ezutan a felismerés utan johetett a megoldas: Isten ujra megjutalmazta Jobot (Job 42, 7-17).
Isten a szenvedések tlizében, a megprobaltatasok viharaiban erdsitette meg Job hitét. Ez a hit
nem Isten 1étének elhivése, vagy valamiféle dogmatikai ismeret elfogadasa volt, hanem a
tapasztalatok megértése volt, a gondviseld Isten megismerése.

Hogyan ismerhetem meg ¢életemben Isten gondviselésének titkat? Ez a keresztény élet
alapvetd kérdése. Csak a valasz ismeretében lesz értelmes torténet az életiink. Harom alapvetd
kérdésre épiil a valasz. Az elsd: miért tortént velem mindaz, ami megtortént? Ezt a kérdést csak
az tudja feltenni maganak, aki hiszi, hogy a Krisztussal jar6 ember életében nincsen céltalansag,
nincsen véletlen, hanem Isten iidvozitd terve teljesedik mindaddig, amig készen vagyok hinni,
vagyis Ora bizni az életemet. A , miért”-re a valaszt sokszor nem talaljuk. Ez hitiinknek és
bizodalmunknak a probéja, de ha igazan hisziink, bizunk benne, a megmagyarazhatatlanok
tanulsagai €letiinkbe épiilnek és Istenbe vetett bizodalmunk megerdsodik.

A masodik kérdés sem kevésbé fontos: mi az, amit Isten meg akar nekem tanitani? Ha
a megprobaltatasaink mogott ott latom Istent, akkor semmi nem lehet céltalan az €életemben. A
foldi életiink nem siralom-volgy, nem is a megeldlegezett mennyorszag, hanem a tanulés helye.
Itt kell begyakorolnunk ,,az élet” legfontosabb tudnivaloit. Ezért fontos, hogy mit akar velem
megtanitani Isten. O addig tart a probak tiizében, amig el nem éri céljat énvelem. De O soha
nem felejt benniinket a szenvedés kohojaban. Ha megtanultam a leckét, O ad kimenekedést.

Ezért fontos a harmadik kérdés: Uram, hogyan akarsz engem a probabdl kivezetni? Ha
mi a probainktdl nem latunk el Istenig és nem probaljuk megkeresni, hogy Isten mit miért
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engedett meg, akkor nehézségeinkre, megprobaltatisainkra emberi megoldasokat keresiink.
Lehet, hogy tigyes kompromisszumokkal sikeriil a bajokat elharitani, de ezek a probak — Isten
kegyelmébdl — ismét visszajonnek, hiszen a baj nem sorscsapas volt, a tanulnival6ért tortént
meg veliink, ami tortént. Ezért Isten tudja igazdn azt, hogy a proba mikor ért célba, mikor
formalodott ki hitemben a gondvisel6 Isten képe.

Isten, a vilagegyetem alkotoja, védi a teremtettséget €s védi az embert. A teremtettség
Isten szeretetének tiikre, amit ugyan megrontott a biin. Jézus, a Hegyi beszédben arra tanitott,
hogy a természet csodas rendje Isten gondviseld szeretetének tiikkre (Mt 6, 25-34). A természet
rendjének felbomlasa, az ,,0kologiai valsag” annak a jele, hogy a gondviseld Isten kozbelépése
nem késhet mar sokdig. A jelek a megvaltasi terv célba érkezésének kozeledtét jelentik.
Jelentésliket akkor érthetjiik csak igazén, ha Isten mindenre €és mindenkire kiterjedd
gondviselésérdl nem feledkeziink meg. Nem a jelekkel biintet minket Isten, hanem benniik az
Isten helyett valasztott biin kovetkezményei valnak nyilvanvalokka. Krisztus visszajovetelének
jeleit csak az az ember érti meg igazan, aki a gondviseld Isten szolgdlataba szegddik ¢és vele,
benne talalja meg az ¢let igazi értelmét.

Az arcnélkiili biin.

A biint nem Isten teremtette, az ember lett blinds, amikor a kisértd szavara hallgatva
mast latott jonak, mint amit Isten jonak mondott. A Kisértd, a Satan, a mennybdl indult? Isten
Ot is tokéletesnek teremtette €s szabad dontési képességet adott neki. Romléasa az lett, hogy
onértékelési zavara tamadt, Jézus helyébe akart 1épni. Ezt a kozmikus méretii lazadast mondja
el szimbolikus, koltdi nyelven Ezsaias a Babilon felett meghirdetett itélet kapcsan (Ezs 14, 12-
15.) valamint Ezékiel proféta, amikor Tirusz pusztulasardl beszél (Ez 28, 11-19). Azoéta is
minden biin lényegében Onértékelési zavarbol indul. Nem fogadom el, nem taldlom meg a
helyemet Isten teremtett vilagaban, és mast latok jonak, mint amit jonak mondott Isten. Szembe
keriilok azokkal a torvényszertiségekkel, amelyek elébb voltak, mint ahogy én megsziilettem,
¢és a torvények athagasanak kovetkezménye visszazuhan ram. Mégis Istent latom feleldsnek a
rosszért, ami hibas dontésem kovetkezménye.

A blin nem mas, mint ember az dnellentmondasban. Minden biint elsésorban 6nmagam
ellen kovetek el. Isten teremtdi elgondolasanak foglalata a torvény, a biin ennek, vagyis életem
alapjanak a tagadédsa. A héaboruknak, katasztrofaknak, életiink minden szenvedésének végsd
soron az az oka, hogy szembe keriilt a blin kdvetkeztében az ember a vildgot iranyitd és
fenntartd torvényszeriiségekkel. Azokkal a torvényszerliségekkel szemben akarja
megvalositani életét az ember, amelyek életlinket fenntartjak.

A biin, igy tobb, mint egy elkovetett rossz cselekedet. Inkabb egy allapot, aminek az a
jellemzdje, hogy 6nmagunk érdekei ellen €liink és kdzben azt az ill0ziot taplaljuk magunkban,
hogy minden erkolcsi torvényt félrelokve megvaldsitjuk onmagunkat. Ha Isten képére és
hasonlatossagara teremtett embernek tudom magam, akkor célja lesz az életemben, és nem kell
az onmegvalositas hitl dbrandjait kovetve €lni — Isten, a masik, a teremtett vilag ellenére. Ez az
¢let — rohands a haldlba. A halal a biin egész foldre kihatd, egyetemes kdvetkezménye. Nem
biintetés, hanem kdvetkezmény. Aki megszakitja kapcsolatat azzal az Istennel, aki az élet ura,
kiviil kertil az életen. Ez a halal. Ez blineink egyetemes kdvetkezménye.

A Biblia — a keresztény reménység konyve. Nemcsak latleletet ad, melyben
megallapitja, hogy mindnyéjan biindsok vagyunk, tehat mindnyajunk sorsa a halal, hanem azt
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is elmondja, hogy van gybzelem a halal felett. Minden ember meghal, de nem mindegy hogy
hogyan. Minden embernek megjelent Isten tidvozito kegyelme Jézusban. Ha 6 all porom felett,
akkor van reménységem, hogy O az én halalomat is legy6zi. Ha ezt a megjelent kegyelmet, ami
egy Uj alkalom egy uj kezdésre, visszautasitom, céltalansdgban marad az ¢letem.

A mai ember legnagyobb baja, hogy a biin dnellentmondasat nem latja. Ugy gondolja,
hogy a bin kovetkezményeinek megsziintetésével lehetne boldoggd tenni az ¢letet. Nem
szabalyosan akar kozlekedni az élet orszagutjan, hanem a renddroket akarja onnan kitiltani. Azt
akarja, hogy mindenki az ¢ szolgélatara alljon. Az énjét akarja megvalositani. A blinrdl csak
akkor akarunk tudni, ha elleniink kovették el. Lényegében mindenkit vétkesnek tartunk, hiszen
gy érezziik, hogy érdekeink ellenére élnek a tobbiek, csak magunkat kialtjuk ki tisztanak. Ugy
gondoljuk, hogy mi vagyunk a mérték, amihez mindennek igazodni kell. Es ha jon a ,jaj
Istenem”, helyzet, amely el6tt tehetetleniil all az ember, akkor Istent hibaztatjuk. Miért engedte
meg? Isten vadolasaval probaljuk az élet torvénye ellen elkdvetett biineinket paldstolni. Miért
engedte meg a habortkat, amit a mi emberi dnzésiink robbantott ki? Miért vannak természeti
katasztrofak, noha Isten teremtett szét vilagat mi tessziik tonkre? Miért halnak meg artatlan
emberek, kérdezziik, s kozben a mi 6nzésiink a foldkerekség legveszélyesebb korokozoja.

Isten ugy teremtette az embert, hogy szabad valasztasi képessége legyen. Nem
programozta be 0sztoneinkbe a jot, hanem adott értelmet, hogy szabadon tudjuk valasztani Isten
lehetdségét, az életet. Ezt a szabad dontési lehetdséget jatszottuk el, amikor biineink
onellentmondaséanak rabszolgéi lettliink. Visszaélve szabadsagunkkal, a rosszat valasztottuk.
Meégis Istent hibaztatjuk?

Az ember szeretné feltaldlni a kdvetkezmények nélkiili blint. Ez a vilagban, ahol a
természet legkisebb egységét is torvények iranyitjdk - lehetetlen. A Biblia, az okori kelet
emberhez hasonldan a bilint és annak kdvetkezményét egy dolognak, egy egységnek latta. Ha
egy kovet feldobunk, az visszaesik. Ha valamit tesziink, annak kdvetkezménye van. Az ember
éppen azért erkdlesi Iény, mert szamolnia kell minden dolgaban a kovetkezményekkel. Minden
J0 dolog, amit elvégziink €s minden rossz, amit elkdvetiink, kovetkezményekkel jar. Mi azért
vagyunk emberek, mert a kovetkezményekkel szamolni tudunk.

A pokol, a masik?

Jean-Paul Sartre (1905-1980) a huszadik szazad irodalmanak egyik legnagyobb hatast,
legnépszeriibb és ugyanakkor a legvitatottabb irdja az 1944-ben irt, ,,Zart targyalas” cimii
darabjaban az egyik féhds ezt a megddbbentd mondatot mondja: ,,A pokol: az a tobbi ember”.
Ez az individualitasra toré autoném ember hitvallasa. Benne rejlik elmaganyosodasunk oka,
¢letlink céltalansaganak minden titka. Ha a mésik a pokol, akkor nincs megbocsatas, akkor a
tars — ellenség, 6 a Satan, akit meg kell semmisiteni ahhoz, hogy boldogan ¢éljek, egyediil az
énem lakatlan szigetén.

Sartre dramdjat olvasva Gabriel Marcel (1889-1973) a francia keresztény
egzisztencializmus nagy gondolkodéja igy allitotta szembe ezzel a gondolattal a maga
keresztény hitvallasat: ,,Szamomra a menny a tobbi ember?” Nem tilzas ez? Sok-sok keserl
tapasztalataink hatterén nagyon merész ez a hitvallds. Mégis, ha Jézusra hallgatunk és az 6
nyomaba szegddiink, (hiszen ezt jelenti kereszténynek lenni) akkor fel kell fedezniink, hogy a
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keskeny uton nem lehet egyediil jarni. Kell hozzé legalabb egy felebarat és kell Jézus, aki a
keziinket fogja.

Az elmult évszazadban az emberiség csodas felfedezések soraval biiszkélkedhet. Az
anyag, a vilaglr, a maghasadas titkat, a gének rejtelmeit mind-mind megoldottuk. Csak az
ember maradt ismeretlen. Testi betegségeinkre csodas gyodgyszereink vannak, de lelkiink
gyogyirjat nem talaljuk. Pedig felgyorsulo ¢életiink kapkodasai kozott Gjra meg ujra bantunk,
sértiink és megsériiliink. Elkovetjiik a biint, hiszen emberek vagyunk, de mi legyen azzal a
biinnel, amit elleniink elkovettek? A szdnyeg ala soporjikk? Megmagyarazzuk? Atértelmezziik
értékrendszeriinket? Ha mérlegre tessziik napi gondjainkat, életiink legnehezebb feladata,
megtalalni a masikban az embert, a tarsat, azt a felebaratot, aki mellet nem mehetek el egy
vallranditassal, mit hajdan Jézus példazata szerint a vérbefagyott mellett elment a pap és a 1évita
(Lk 10, 25-37). Hiaba tudjuk, hogy Isten a mi biiniinket a feledés tengerébe hajitja, és nem
emlékezik r4, de mi szivesen horgaszunk ennek a tengernek partjan, hogy felebaratunk
gyarlosagait napvildgra hozva jobbnak tiinjiink dnmagunk eldtt. Pedig aki saraz, maga is
mocskos lesz. Ember médra élni csak egymasba kapaszkodva lehet, de ehhez le kell gydzniink
a bilint, biinlinket, mely éket ver kdzénk.

Az ember, keresd 1ény. Isten Uigy teremtett benniinket, hogy dontéseinken fordul meg a
sorsunk, de az igazi megoldds mindig benniink rejlik. Egész életlink soran arra keressiik a
valaszt: hogyan keriilhetek Osszhangba Onmagammal, a madsikkal és Istennel? Hiszen
mindennapjaink sordn Ggy dssze vagyunk kotézve, mint két hegymaszo, aki az eget érd cstcsot
ostromolja. A kotél — a szeretet, mely ezek apré szalbol fonddott. Ezt a kotelet szaggatja a biin,
a kozony, de nélkiile menthetetleniil zuhanunk. Mit tegylink, hogy a szeretet kotele soha ne
szakadjon el, s ha elvasta az élet, egymas ellen elkdvetett biineink kikezdték, akkor hogyan
gyogyulhatnak meg kapcsolataink? Hogyan Gjulhat meg a szeretet amirdl Pal azt tanitotta, hogy
,,a szeretet soha el nem mulik” (1Kor 13, 8.).

Miért lehetnek jelek a napban, holdban és a csillagokban?

A torvényadd nem Iépi at az ember érdekében a maga torvényeit, hanem segit nékiink
alkalmazkodni Isten vilaganak jo rendjéhez. Istennek ez a munkaja a gondviselés. E nélkiil a
hit nélkiil Krisztus visszajovetelének minden jele csupan kétségbe ejt, és nem tesz benniinket
bizakodva felemelt fejii emberré (Lk 21, 28). Pedig éppen ez a jelek célja. Ezért a jelekhez valo
viszonyunk a hitiink probaja. Ha hisziink Jézus szavéanak, akkor nem csupén tudjuk, hogy mi
torténik majd az O eljovetele elStt, hanem megerésodiink hitiinkben. Nem a félelem vagy a
kétségbeesés vezet benniinket Istenhez, hanem a gondviseld, mindeniitt jelenlévo Jézusban vald
hit, aki azt igérte, hogy miveliink marad a vilag végezetéig (Mt 28, 20).

Ugyanakkor a Biblia Istene nem csupan csoddlatosan szeretd Ur, hanem ettdl
elvalaszthatatlanul szent és itél6 Isten is, aki kinyilvanitja haragjat a blin miatt. Isten szent-volta
kiilonosen az antropomorf, emberszabasi balvanytisztelettdl veszélyeztetett Oszovetségben
hangsulyos, de az Ujszovetségben is fontos szerepet jatszik ez a gondolat, hiszen Pal egyik f5-
levele a Romai levél is errdl tanit (Rom 1, 18). Isten szentsége megkozelithetetlen, egyszerre
vonzd ¢és félelmes, visszarettentd valosag, ami. Azon alapszik, hogy Istennek semmiféle
kozossége nincs a blinnel, az erkdlcsi rossznak még a gondolata sem férhet hozza. De a szeretd
Isten szent volta azt is jelenti, hogy szeretetével odafordul a teremtett vilag és az ember felé és
mindent megtesz azért, hogy az embert és a vilagot megvaltsa, vagyis meg akarja szabaditani
¢letlinket a biintdl és az erkdlcsi romlastol. Ezért parancsolta Isten megszabaditott, csoddlatosan
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vezetett népének azt, hogy ,,szentek legyetek, mert én, az Ur, a ti Istenetek szent vagyok” (3M6z
19, 2).

Isten szentségével €s megvaltoi szeretetével kapcesolatban gyakran szo6l a Szentiras Isten
itéletérdl és haragjardl. Vannak olyan keresztények, - még teologusok is — akik ebben Isten
csodalatos szeretetével Gsszeegyeztethetetlen antropomorfizmust latnak, mely az 6kori ember
felvilagosulatlan vilagnézetébdl szliremlett be a Bibliaba, és amit a mai felvilagosult, moderniil
gondolkodd keresztény ember nem vallalhat. A Szentiras azonban elhallgathatatlanul,
félremagyarazhatatlanul tanuja Isten haragjanak, itéletének. (Jn 3, 36; Rom 1, 18-32; Ef 2, 3).
»Isten haragja Iényege szerint nem mas, mint Isten szentségének eleven, cselekvd ellenhatdsa a
blinre, a romldsra az emberben és a vilagban. Isten “halalos kiizdelme’ (golgotai kereszt!) a
mindvégig ellene fordulo lazadassal szemben a teremtett vilagban” (Nagy Gyula: Az egyhaz mai
tanitasa. Bp.2000. 144. old). Isten csak gy tudja megszabaditani szabadnak teremtett embert a
blin rombol6 hatalmatol, ha megitéli a blint. Csak igy tudja bevonni szentségébe a biinbano,
benne bizakodo6 blindst. Ezért aki megprobalja a Bibliabol kihagyni ,,Isten haragjarol”, itéletérol
tudositd igéket, az meghamisitja, megcsonkitja Isten kinyilatkoztatasat és hamis illuziokat kelt
az emberekben.

Az itéld Isten valdsdga a megvaltasban vetett hitiink alapja, Isten szeretetének redlis
alapja. Isten kegyelme és szentsége nem ellentétes egymassal, hanem egymast kiegésziti. A biin
vildgot rombol6 hatalom. Ha Isten nem itélné¢ meg, akkor tonkretenné életiinket, lehetetlenné
tenné a szeretet harmonikus ¢€letrendjét. Isten szentsége €s szeretete egyiitt Oriz meg benniinket
a reménységben. Ezért egyszerre kell Istent félniink és szeretniink. Isten blint megitéld haragjat
at kell éIniink ahhoz, hogy naponta blinband, bizakod¢ hittel Jézus keresztjéhez menekiiljiink.

Az ember biline a 2l. szazadra kozmikus méretlivé valt. Szaporodd tudasunk révén
eszkozeink kozmikus hatasfokuak lettek és kozben a biint, nem gy6ztiik le. igy a vilagegyetem
legnagyobb veszélyforrasa az ember lett. Ma mar tapasztalati tény, hogy Foldiink
legvesz€lyesebb ellensége az ember. Mégis nagyon sokszor megkérdezziik: Igazsdgos-¢e Isten,
amikor megengedi a kozmikus katasztrofakat? Igazsagos-e akkor, ha engedi, hogy a biin
kovetkezményétdl artatlan emberek, gyermekek pusztuljanak? Az ember mindig hajlamos volt
sajat blineinek kovetkezményéért Istent okolni. Az ember beavatkozasi lehetdsége a természet
torvényeibe mindennapi valosag. Igaz, til vagyunk mar azon, amikor balga biiszkeséggel at
akartuk alakitani a természetet 6nz6 céljaink, vagyaink szerint. Ma mar egyre vildgosabban
latjuk, hogy a sériilékeny bioszféra nehezen all ellent biinds 6nzéslinknek, de ezt az alap-biint
szinte reménytelen, hogy le tudjuk kiizdeni. Inkabb megalkudunk azzal a visszafordithatatlan
ténnyel, hogy az 6zonpajzs kilukad és ennek kdvetkeztében a kozmoszbdl jovO, szdmunkra
¢letveszélyes sugarzasok 4ldozatai lesziink, mint abbahagyni az olcsé hajtogazokkal
miukodtetett spray-ek gyartdsat. Az 6nzésiink tett minket onpusztitd 1ényekké. Istennek az volt
a szandéka, hogy mi miiveljiik és Orizziik az 4ltala jonak és szépnek teremtett vilagot. Ehelyett
ma mi kizsdkmanyoljuk és pusztitjuk azt. Pedig az ember sorsa dsszefiigg a vilag sorsaval. Mi
csak Isten teremtett vilagaéval vald kozosségiinkben vagyunk emberek. Mentalisan,
spiritualisan is csak akkor lehetek egészséges, ha békességes viszonyban ¢élek Istennel, a
vilaggal €s felebaratommal is. Csak ebben a mentalis, vagyis gondolkodasmodbeli, spiritudlis,
vagyis lelki térben képzelhetd el egészségesnek az ember. Ha ez a hdrmas kapcsolatrendszer
megsériil, egész ¢letiink ellehetetlentil.

A Biblia feltdrja az ember ¢és a természet kapcsolatanak alakulasat az
tidvosségtorténetben. Az utobbi évszazadok egyre fokozodo individualizmusa elhomalyositotta
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a Biblidnak ezt a nagyon fontos mondanivaldjat. Amikor Isten az embert megteremtette, akkor
az embert egy tulajdon kezével iiltetett kertbe az Edenbe helyezte (1M6z 2, 8). Ez a belterjesen
megmiivelt kert lett az ember els6 otthona. Ebben a kertben a harmoénia volt a rend 6re. Istennek
az volt az eredeti szdndéka hogy az ember ezt a rendet gy tartsa fenn, hogy miivelje és Orizze
a kertet. Munkajanak tehat két célja volt: eldszor a miivelés, ami nem mads, mint Isten ,,igen j6”
vilagadnak tovabbépitése, valamint a masik, az eldbbivel egyenértékii munka, a teremtettség
értékeinek megorzése.

Lényegében ezt erdsiti meg a Biblia elsd torvénye: ,,Ezt parancsolata az Uristen az
embernek: A kert minden fajarol szabadon ehetsz, de a jo és a rossz tudasanak fajarol nem
ehetsz, mert ha eszel réla, meg kell halnod” (1Mbz 2, 16-17). igy az ember kapcsolata a
természettel — etikai toltetli lett. Az ember Istennel, emberrel és 6nmagéaval valo kapcsolata,
Osszefligg a természettel valdo kapcsolatunkkal. Ezt azért fontos tudni, mert Jézus
visszajovetelének jelei a napban, holdban és a csillagokban (Lk 21, 25) szorosan dsszefliggnek
emberségiink alapvetd kapcsolatrendszerével. Nem Isten teszi tonkre az altala szépnek és jonak
teremtett vilagot azért, hogy jeleket adjon, hanem az ember fordul szembe ezzel az els6, minden
emberi élet alapjat képez6 ,kultar — paranccsal”.

A bilineset torténete is ezt igazolja. Nemcsak az Istennel valo kapcsolata romlott meg az
embernek, hanem Adiam szembefordult tarsaval, Evaval és a jol szervezett, harmonikus
vilagbol, az Edenbdl is kilizetett. Ez nem biintetés volt, hanem a biin kovetkezménye. A kert
helyett a tobb kiizdelmet, keményebb munkat igényld szant6fold — héber szoval az adamah —
lett a lakhelye, itt kellett mivelnie az embernek a foldet, amelybdl vétetett (1Moz 3, 23). Az
ember biline miatt lett a f6ld atkozott, €s csak ezért kellett faradtsagos munkéval a tovis és a
bogancs kozott arca verejtékével enni kenyerét (3, 17-19). Nem a munka volt az 4tok, hanem a
blin, ami nemcsak a munkat, hanem az egész ember életét rontotta meg.

Kain testvérgyilkossaga is visszahat az ember és a vilag kapcsolatara. Abel vérét a
szant6fold itta be, de errél Kain nem volt hajlandé tudomast szerezni. Abel vére kialtott
Istenhez. Ezért hirdeti igy Isten Kéin biinének biintetését: "Most azért légy atkozott, kitaszitva
arrdl a foldrol, amely megnyitotta a szdjat, hogy befogadja testvéred kiontott vérét a kezedbdl.
Ha a foldet miiveled, nem adja tobbé termd erejét.” (1Moz. 4, 11-12). Ezért Kain biline
kovetkeztében az altala eddig gondosan miivelt szant6foldrdl eliizetett a puszta foldre az *erec-
re. A kiteljesedé blin egyre jobban rontotta az ember életesélyeit, amely mindig szorosan
Osszefligg az ember és a természet kapcsolataval. Az Istennel gyorsan meglazulé kapcsolat
vezetett el odaig, hogy az embernek adott vilag az 6z6nvizben tonkrement €s ismét puszta €s
kietlen lett a fold, mint amilyen a teremtés kezdetén volt (1Moz. 1, 2; 6, 1 -9, I7). Az emberiség
erkolesi valsaga tonkretette a teremtett vilagot is. Ezért hasonlitotta Jézus az O masodik
eljovetele el6tti valsagot No¢é napjaihoz.

Az 6z0nviz eldtti emberek igazi bline Jézus szerint, hogy ,.ettek, ittak, hazasodtak és
férjhez mentek”, hanem az, hogy a barkaépitd No¢ prédikacidja és gyakorlati tantisagtétele
ellenére ,,semmit sem sejtettek, mig el nem jott az ozonviz, és mindnydajukat el nem sodorta”.
Jézus szerint ,,ugy lesz az Emberfianak eljovetele is” (Mt 24, 38-39) Ezért hat nem azt kellene
kutatnunk, hogy Isten tényleg rosszat csinal-e az embernek vagy sem, nem is az a nagy
kérdésiink, hogy hogyan avatkozik be a vilag teremtdje a természet rendjébe, hanem az, hogy
megértsiik: mi vagyunk a teremtés rendjének legnagyobb veszélyforrasai.
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Sokszor ugy gondolja az ember, hogy jol szervezett renddel elejét lehet venni a ranktord
kaosznak. Csupan szervezés, akaraterd kérdése az egész. Ez a torekvés vészesen hasonlit a
viz0zOn utdni ember toronyépitéséhez. Isten kegyelmes szeretetével megigérte, hogy nem lesz
akarta kikiiszobolni ¢€letébdl. Ezért Isten tandcsa ellenére inkabb égig érd torony épitésébe
fogott. Es megépiilt Babel (IMoz 11, 1-9). Ez nem egy régi, mitikus elbeszélés, hiszen az elére
lathat6, altalunk eldidézett kozmikus katasztrofak fenyegetettsége eldl mi sem élettjuléssal,
hanem Bébel toronnyal akarunk védekezni. Nemcsak globalis Babel tornyok épiilnek, mi
mindnyajan épitiink ilyen alkalmatossagot a menekiilésre, de ma sem jarunk jobban, mint az
Osi profétai példazat szerint a Sinear foldjén lakok: 0sszezavarodik a nyelviink és nem értlink
sz6Ot egymassal (1Mo6z 11, 7-9).

Ezt a mai, modern Babel torony-épitést irta le még az 1970-es évek derekan Déry Tibor
révid irasaban. Erdemes ide idézni. ,,Mi késztette az emberiséget Babel tornya épitésére? A
félelem? A nagyravagyas? Vagy a hitisag? A kivancsisag? Engedetlenség elrendelt sorsukkal s
adott képességeinkkel? Epiilnek ma is babeli tornyok, egyre jabbak, holdig érék s maholnap
azokon taltevok, de a tetejiikon all6 hiivelykmatyi hidba néz farkasszemet a végtelen rettenetes
szemével: marad, mi volt, ganéjturd bogar. (...) mint annak idején a Toronyban, az épitkezok
ma sem értenek egymas nyelvén. Osszebeszélnek, de csak visszabeszélésre van tudasuk,
nyelviik keszekusza, mint egy kigyofészek, az egyik szikrakat hany, a masik holthideg, bénak,
lucskosak, eszeveszettek, egymasba gabalyodnak, mint a tetszhalottak egy tomegsirban.
Nyelvelésiikbol csak a tehetetlenség kétségbeesett vonitasat hallani. Hova menekiiljon az
ember, aki érteni kivan és magat megértetni? Hovatovabb csak 6nmagahoz. Mivel nem ért egyet
sem egyetértésiikkel, sem nézeteltéréseikkel, megirja tehat a maga kétablait, hogy legyen mibe
kapaszkodnia, amig életre itéltetett. Veti a betliket, amelyeket reményei és kétségei diktalnak,
s azt hiszi, eleget tett kotelességének azzal, hogy elmondja magat. S elbizakodottsagaban ugy
véli, fent, Babel tornyan csak az 6 nyelvének kelepelése hianyzik, hogy az épitkezés
befejeztethessék (...). Nagy élettapasztalat sziikségeltetik ahhoz, hogy jo szivvel aldrendelje
magat a vilag goromba forgalmanak, és ne valjék sunyiva vagy meg ne toressék.” (Déry Tibor:
Ujabb napok hordaléka, Bp. 1975).

Koros Babel toronyépitési manidnkkal nem csupan lelki kornyezetiinket szennyezziik,
hanem a természet vilaga is ezt sinyli. Az erkdlesi vilagrend és a természet harmonikus
Osszekapcsolodasara az egyiptomi szabadulas torténeteiben is tanitott. Elég csak az egyiptomi
tiz csapds torténetére, a VOrds tengeren vald atkelésre, a mannara vagy a flirjekre gondolni.
Ezért a torvényadaskor Isten nemcsak a vallasos ¢let rendjére, vagy erkolcsi életiinket
szabalyozd torvényekre gondolt, hanem — amikor még nem volt 6nallé orvostudomany és
egészseégligy — olyan torvényeket is adott, amelyek arra szolgaltak, hogy a természet rendjével
megorizhessiik a harmonikus kapcsolatunkat. Ezen a téren is keritéseket adott az Isten. Ilyenek
az athaghatatlan, kikertilhetetlen vaslogikdju természeti torvények és nagyon sok maig modern
egészseégligyl torvény a Biblidban.

Ezért talan az sem lepi meg az olvasot, hogy a megvaltas hatokdre nemcsak a sziiken
vett lelki €letiinkre terjed ki, hanem a természethez vald viszonyunkra is. Pal apostol errdl igy
beszél, a Romaiakhoz irt levelében: ,,Mert a teremtett vilag sovarogva varja az Isten fiainak
megjelenését. A teremtett vilag ugyanis a hiabavalosagnak vettetett ald, nem onszantabol,
hanem az altal, aki alavetette, mégpedig azzal a reménységgel, hogy a teremtett vilag maga is
meg fog szabadulni a romlandosag szolgasagabol Isten gyermekeinek dicsoséges
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szabadsagara. Hiszen tudjuk, hogy az egész teremtett vilag egyiitt sohajtozik és egyiitt vajudik
mind ez ideig.. De nemcsak ez a vilag, hanem még azok is, akik a Lélek elso zsengéjet kaptak,
mi magunk is sohajtozunk magunkban, varva a fiusagot, testiink megvaltasara”. (Ré6m 8, 19-
helyreallitom-¢ Istennel azt a viszonyt, amit O megvalté szeretetével munkal bennem nem
maganiigy, nem szubjektiv érzéseimre tartoz6 dolog csupdn, hanem kozmikus méretii koziigy.
De erre a radikalis valtozasra a magunk erejébdl nem vagyunk képesek. Nem tudjuk magunkat
kiemelni, a magunk teremtette mocsarbol. Kiilso segitségre, Megvaltora van sziikséglink. Ez
kozos keresztény reménységilink szerint az értiink visszatérd Jézus, aki nemcsak mentalis és
spiritualis életiink megoldhatatlannak tiind kérdéseire hozza el a valaszt, hanem a vilag, a
természet rendjét is ujra helyre allitja. Jézus visszajovetelének jelei az ember ¢€s a vilag k6zos
vajudasat tikkrozik. Nem Isten elérehozott itéletei, hanem a biin tragikus kdvetkezményeinek az
eljelei.

Az az ember varja igazan Jézus masodik eljovetelét, aki észreveszi, hogy Istennek még
ma is ¢l iidvozitd kegyelme, ami arra tanit, hogy mértékletesen, vagyis a természet Isten altal
teremtett rendjével dsszhangban éljiink a teremtett vildgban. Ehhez viszont meg kell tagadni
Pal szerint a hitetlenséget, vagyis azt a szemléleti modot, ami nem szamol azzal, hogy életiink
igazan feliilrdl érthetd. A hit az Isten nézOpontjabol megértett valdsag, a hitetlenség ennek a
tagadasa. (Tit 2, 11-14).

M¢ég egy megtagadnivalora hivja fel a figyelmet Pal, ez a ,,vildgi kivansag”. Nem a
kivansag a blin. A kivansag az ember egyik csodalatos lelki képessége. Az 6nzés a bilin, amelyik
a kivansagot is megrontja. A természet vilagat is az emberi 6nzés teszi tonkre. Ettd] szabadit
meg Jézus kegyelme minket a megvaltasban. Hogyan? — kérdezhetjiik. A legtobb ember,
nagyon sok keresztény is, Jézus visszajovetelének jo hirét Osszekeveri a vilagkatasztrofa
félelmes rémhirével. Sok keresztény gondolja azt, hogy az evangéliumhirdetés — panikkeltés.

A jelek nem azt mutatjak, hogy jon a vildg vége, hanem azt, hogy jon Jézus, hogy a
megvaltas munkéjat véglegesen befejezze és Ujjateremtse a biin altal megrontott vildgot. A
napban, holdban, csillagokban, a természet rendjének ziirzavardban megnyilvanuléd jelek
odaliznek Jézushoz, a Teremt6hoz. Leleplezik bilinos életfolytatasunk tragikus kovetkezményeit
¢s igy inditanak megtérésre. A Jelenések konyve szerint Isten torténelmi itéleteinek
torvényszerliségeit feltard profétai latomassor végén ,hatalmas hangok szolaltak meg a
mennyben: A vilag felett a kirdlyi uralom a mi Urunké, az 6 Krisztusaé lett, és 6 fog uralkodni
orokkon-orokkeé.” Ekkor megszodlal a megvaltottak halaéneke. Isten nemcsak hiiségeseinek ad
jutalmat, hanem azért is visszajon, hogy ,.elpusztitsd azokat, akik pusztitjak a foldet” (Jel 11,
15-18).

A Damaszkuszi ut reménye

Az ember reményre teremtetett. Isten teremtett vilagénak tobbi 1énye a jelenben él, az
ember, ha €l a jovébe tekint. De milyen ez a jovO, milyen ez a remény? Lehet ,,csalfa vak” —
Csokonai szerint, mit az ember magénak teremt. Igy a reménység nem lesz mas, mint
csalddasaink melegagya. A kereszténység a reménység vallasa, mert Isteniink a reménység
istene. Mégis ritka kincs a remény, mert megvaldsulasanak utjat a magunk valasztotta
damaszkuszi utjaink keresztezik. Hissziik hogy van Isten, azt is elfogadjuk, hogy delétte nincs
lehetetlen, de mi akarjuk iranyitani Ot. Nem az § tervét, utjat akarjuk elfogadni, hanem
szeretnénk az 6 végtelen isteni erejével a mi terveinket valora valtani.
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De Jézus a magunk valasztotta damaszkuszi uton elénk all, megszolit. Itt torténik meg
a remény-csere, ami nem mas, mint a sajat terveink athangolddasa Isten terve szerint. Ez
minden megtérés Iényege. Saul buzgdn hivo volt, amikor Damaszkusz felé indult. Teologiailag
mivelt ember volt, kordnak egyik legnagyobb hatasti mestere, Gamaliél volt a tanit6ja. Buzgon
kovette az atydk hagyomdanyat. Ugyanakkor, mint tarszuszi, rémai allampolgarsaggal
rendelkezett. Azért rohant ,,61dokléstél lihegve” Damaszkusz felé, mert jol latta, hogy a
hellenista varosokban szétszortan meglévé zsinagogdk szamara oOriasi veszélyt jelent a
keresztény misszid, Ezekben a varosokban élt akkor, a zsidosag kétharmada, akiknek legtobbje
gazdag, koztiszteletben all6 ember volt. Ezekben a zsinagdgakban jartak el az igazsagot kereso
poganyok is. Megtanultdk az 6szOvetségi torténeteket, részt vettek az istentiszteleteken, hitben
elfogadtak az Oszovetség tanitasat, de a valasztott nép nem akarta Gket teljes jogh tagként
befogadni. Saulban folsejlett annak a veszélye: mi lesz, ha a minden embert magahoz 6leld
jézusi szeretet ezeket az embereket is eléri és a diaszpora hiiségesei a sajat vallasukon beldl
kisebbségbe keriilnek? Mi lesz, ha a keresztre feszitett Jézus tanitdsa elhomalyositja az atyak
tanitasat? A valasztott nép reménységét, ha kell, erdszak arén is meg kell 6rizni. Ezt a reményt
nem elég elfogadni. Harcolni kell érte. Ekkor még nem tudta, hogy most a reménység ellen
harcol.

Ezért hat gondosan elékészitette az utat, betartva a torvény elbirasait. ,,Elment a
fopaphoz, és leveleket kért tole Damaszkuszba a zsinagogahoz, hogy ha talal olyanokat, akik
az Ur utjidnak hivei, akdr férfiakat, akdr néket, megkotozve vihesse azokat Jeruzsilembe.”
(ApCsel 9,1-2). Saul a cselekvések embere volt. Nemcsak elhitte, hogy igaza van, hanem
hitéért, annak védelméért tenni is akart. Meg volt arrél gy6zodve, hogy Isten is azt és ugy akarja,
mint amit ¢ cselekszik. Megerdsitették ebben a fOpaptdl szerzett iratok és azok a ,teoldgiai”
évek, amit szilardan vallott. Semmi kétsége nem volt afeldl, hogy a parancsnoksaga alé rendelt
emberekkel hibatlanul és mintaszerien megsemmisitik a damaszkuszi keresztény gyiilekezetet.
Eszébe sem jutott, hogy Isten reménysége esetleg mas, mint amit ¢ Isten nevében véghez akar
vinni,

De Jézus a damaszkuszi Giton is utoléri az embert. Nem biintet, kérdez, ttbaigazit. Igy
tortént Saullal is. ,, Utkozben azonban, amikor éppen Damaszkuszhoz kizeledett, hirtelen
mennyei fény villant fel koriilotte” (3. vers). Saul a hirtelenek embere volt, Jézus is igy
kozelitett hozza. Szamara elsé pillanatra kétségbeejté volt a fény. Ugy érezte, hogy elallja az
utjat, hiszen mar feltlintek elétte Damaszkusz falai. Nem tudta, hogy ez a fény az igazi
reménység hirndke, ami azért keresztezi gondosan kitervelt utjat, mert szabaditani, 0j iranyt
adni akar. Jézus varatlanul megjelend fényével nemcsak elallja a mi utunkat, hanem meg is
szolit. Eppen akkor, amikor nem is gondolnank, amikor foldre estiink. Saul is ,, hallotta, hogy
egy hang igy szol hozza: Saul, Saul, miért iildozol engem” (4. vers). Az 61dokléstdl lihegd Saul
bizonyara meglepddott, hogy valaki nevén szdlitotta. Ez csak olyan valaki lehetett, aki ismerte
6t. Ki ez a titokzatos valaki, aki fénnyel 6lei koriil és szolidaritast vallal a damaszkuszi Jézus-
kovetokkel. Ezért a porba sujtva is csodalkozva visszakérdez: ,,Ki vagy, Uram?”

Ez a kérdés a reménységre talalas kulcsa. Benne akarva-akaratlan elismeri Saul, hogy
aki megszolitotta, az az Ur. A Biblia 1ényegében két kérdésre ad valaszt: ki vagyok én, mint
ember, akinek emberségét megrontotta a biin, ami megkérddjelezte bennem a reményt és ki az
Ur az életem felett, akivel a viszonyomat azért kell rendeznem, hogy visszatalaljak a reménység
utjara. Mozes az ¢g6 csipkebokor fényében is a maga alkalmatlansagara és a Vagyok aki
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Vagyok hatalméra dobben rd. Minden megtérés ennek a kettds kérésnek a fényében érthetd: ki
vagyok én ¢€s kicsoda az én Istenem?

Jézus igy felelt Saulnak: ,, En vagyok Jézus, akit te iildozol. De kel fel, menj be a
varosba, és ott megmondjik neked, mit kell tenned” (5-6. vers). Jézusrol azt hitte Saul, hogy
meghalt és ezért nincs tobbé. Nem a keresztet tagadta, hanem a husvéti iires sir valosagat, ami
megadja a kereszt jelentdségét. E nélkiil a kereszt csak egy kegyetlen kivégzo eszkoz lenne, de
az Ures sir fényében a benniink is feltdmadni képes Jézus Gromiizenete, a reménység. Pal
Damaszkuszban csak Jézus kovetoit akarta ildézni, de Jézus azonositotta magat tanitvanyaival.
Nem az volt Saul feladata, hogy a damaszkuszi hivoket futni hagyja, hanem az, hogy Jézus
fénykorében onmaga inditékaival, elgondolasaval, terveivel leszamoljon és ralépjen egy 0j
reménység Utjara.

Ezért Jézus nem magyaraz Saulnak az Ut poraba, hanem négy dolgot tanacsol. Az elsé:
,,De kelj fel”. Tudatositani kell azt, ami tortént vele, testvérekre, baratokra kell talalnia. Jézus
utra akarja inditani Sault, mert terve van vele, de nem mas véarosba. Feladatot ad az égi hang,
értelmet a maga altal valasztott utnak. Az uti cél marad Damaszkusz. Nem is angyal viszi oda,
valami kiilonds mennyei jarmiivon, a maga valasztotta utat végig kell jarni, de mésként, beliilrdl
megvaltozva. A megtérés nem kiilsd valtozas, hanem belsd atalakulds. Ha ez a bels6 atalakulas
megtorténik, akkor minden més lesz. Nem a damaszkuszi hivek keriilnek nehéz helyzetbe,
hanem Saulban tudatosul az 0j Gt reménysége. Most Jézus parancsolja: ,,menj be a varosba’ —
ez a masodik parancs — mert Saul biinds elgondolasaibol is tud 1) reménység sziiletni. Jézus
szavanak harmadik része — ,,ott majd megmondjak neked” — hihetetlennek tiinik. Jézus pont
azokon az embereken keresztiil akarja valami nagy titokra tanitani, akiket 6 halalba akart vinni.
Isten ezekre az emberekre nem csupan valami altalanos szeret teljes szavakat bizott. Saulnak, a
mindig hatarozott, teoldgiailag kivaléan miivelt rabbi ndvendéknek ezek az emberek fogjak
megmondani, ,,hogy mit kell tennie.” Ez a negyedik elem a mennyei fény ragyogasa elétt
teljesen elfogadhatatlan lett volna Saul szdmara.

A magabiztosan Istenért, az tligyért cselekedni akaré Saul engedelmeskedett, ezzel
bekapcsolodott Isten reménységének aramkorébe. Nem latott, ezért kézen fogva vezetik a
varosba, hogy azoktol kapja az 0j latast, az 1j reménységet, akiket haldba akart ildézni. Vak,
kiszolgaltatott emberként érkezik meg abban a véarosban, ahol 6 akart élet és halal ura lenni.
Isten adott neki haromnapi gondolkodasi id6t, ami alatt ,,nem latott, nem evett és nem ivott”.
Isten mas tanitokra is bizhatta volna Sault, de meg kellet tanulnia, hogy Isten cselekedetét nem
emberek irdnyitjdk. Megtérésének torténetét masok tanitdsara is hasznélni akarta Isten, mert
Isten tja mindig 6sszekot a masikkal, a testvérrel,

Egy tanulsdgos parbeszéd kezdddott Jézus, Saul és egy Anainas nevii damaszkuszi
keresztény ember kozott. ,, Az Ur megszolitotta ot latomasban: Ananias! 0] igy valaszolt: Ime,
itt vagyok Uram” (10. vers). Ananiasrol ezen a torténeten kiviil sehol nem hallunk semmi
emlitésre meltot, csak azt tudjuk, hogy beszédes viszonyban volt Istennel. Isten néven szo6litotta
¢s ezen nem csodalkozott, hanem azonnal készségesen valaszolt. Istentdl vezetett ember volt.
Ez azt jelenti, nem 6 akarta Istent vezetni, hanem Isten vezetése alatt ¢élte életét. Imadsagban
naponta beszélgetett uraval.

Isten azért sz6lit meg minket, mert hasznélni akar. Nem azért, mert rank van szorulva,
hanem azért, mert csak Isten dolgainak végzése kozben talaljuk meg életiink értelmét. igy lesz
életiink értelme a reménység. Ananias is feladatot kap. ,,Az Ur pedig igy sz6t hozza: Kelj fel,
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menj el abba az utcaba, amelyet Egyenes utcanak hivnak, és keresd meg Judds hazaban Sault,
akit Tarszuszinak neveznek: mert ime, imadkozik, és latomasban latja, hogy egy Anainds nevii
férfi jon be hozza és rateszi a kezét, hogy lasson” (11-12). Jézus tanitvanyanak — igy nevezi
Anaiast az Apostolok Cselekedete — pontos, jol koriilhatarolhatd célt ad. Elso hallasra egy
egyszerl parancs ez, egy imadkozé emberhez kiildi Jézus. Még azt is elmondja tanitvanyanak
az Ur, hogy latomésban éppen 6t mutatta meg neki, hogy jon és segit. A misszié nemcsak Isten
tigye, hanem Isten cselekedete is. Nem én megyek megtériteni az embereket, hanem két oldalrol
ihleti ezt a folyamatot Isten. Ahhoz, hogy egy ember élete megvaltozzék nemcsak Anaiasnak,
hanem Saulnak is latasra van sziiksége. Harom napos vaksaga alatt érlelte meg benne Jézus ezt
az 1j latast. Ez lesz szeme gyodgyulasanak is az utja. Jézus bizonyara el tudta volna kiildeni
Saulhoz a legtekintélyesebb tanitvanyat, vagy a legokosabb apostolat, de nem tette. Nagyszeri
szemorvost is tudott volna odarendelni, de ezt az {igyet az egyszerii tanitvanyra, Ananiasra
bizta, mert nem a tanitvany, hanem a mester cselekszik. A tanitvany, ha engedelmes, csak
eszkoz marad.

Ananias, a parancs hallatan atéli a maga alkalmatlansagat. Ahhoz, hogy Jézus hasznalni
tudja, le kell gy6znie elditéleteit. Ez a mi missziénknak is a kulcskérdése. A parancs utan
Ananias igy panaszkodik Jézusnak: ,,Uram, sokto! hallottam errdl a férfirol, mennyi rosszat tett
a te szentjeid ellen Jeruzsalemben, és ide is meghatalmazast kapott a fopapoktol, hogy elfogja
mindazokat, akik segitségiil hivjak a te nevedet.” (13-14. vers). Ananiasnak pontos informacioi
vannak. Ismeri Saul jeruzsalemi cselekedeteit, tud a fépapok megbizdlevelérdl és arrol is, hogy
a gyllekezetre veszedelmet hoz ez az ember. Meglepi Jézus szava, aki azt mondja el
tanitvanyanak, hogy ez a Saul imadkozik Jézushoz, holott a megbizoparancsa szerint azokat
kellett volna foglyul vinnie Jeruzsalembe, ,,akik segitségiil hivjik a te nevedet”. De Isten ligye
mindig a latszatok ellenére megy eldére. A csodalatos halfogasnal Péternek is a
legalkalmatlanabb id6be kellett a halt kivetni fogasra (Luk 5,5-6).

Hogy konnyebb legyen Ananidsnak a latszatok ellenére engedelmeskedni, Isten
megosztja vele, Saullal kapcsolatos tervét. Igy beszélt vele Isten: ,, Menj el, mert vdlasztott
eszkozom 6, hogy elvigye a nevemet a pogdnyok, a kirdlyok és Izrael fiai elé. En pedig meg
fogom mutarni neki, mennyit kell szenvedni az én nevemért” (15-16 vers). Ananiasnak meg kell
tudni, hogy a korabban az 61dokléstdl lihegd Saul, Isten valasztott eszkdze, mert Istennek terve
van vele. A reménysé€g utja nem kényelmes, problémaétlan ut, de biztos célba ér. A reménység
utja nem a kényelmes semmittevés utja. Isten vezet itt és nem hagy felettébb kisértetni, de
megprobal, hogy erénk legyen gy6zni €s az altala elkészitett célt elfogadni. A reménység nem
szégyenit meg.

Ananids, elment az Egyenes utcéba és igy szélitotta meg Sault: ,, Atydmfia, Saul, az Ur
kiildott engem, az a Jézus, aki megjelent neked az uton, amelyen jottél, és azert kiildott, hogy
vjra ldss, és megtelj Szentlélekkel” (17). Es Saul tjra latott, megkeresztelkedett, evett, erére
kapott és néhany napig egyiitt volt a damaszkuszi tanitvanyokkal, akikben nem ellenségre,
hanem testvérre talalt és az ige szerint ,,azonnal hirdetni kezdte a zsinagogakban Jézusrol, hogy
0 az Isten Fia” (20), mert a reménység utjan csak bizonysagtevé érommel lehet jarni.
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Hogyan lehet megtanulni szeretetben jarni?

A héboruk nem a frontokon kezdddnek, hanem mibenniink, emberekben. Legtobbszor
nem a valos 1étkérdések robbantjak ki, hanem a latszatok, a mellékesnek tind koriilmények.
Ezért minden haboruban van egy megmagyarazhatatlan elem. Benne nem a joézan gondolat,
hanem az 6nz0d indulat kormanyozza az embert. Az indulat viszont elveszi a tisztanlatast. A
harag, rossz tanacsad6 — tartja a kdzmondas. Mégis naponta mérgezziik, 6ljik vele magunkat.
Bels6 embertink, értelmiink, érzelmeink és akaratunk konfliktusa ez. Az indulat, tehetetlenségi
reflex. A hédboru is az. A jozan értelem tagadasa, amikor materialis érdekek feliilirjak az
emberben az emberséget. De mit tehetiink ellene? Van, aki azt tanacsolja, jo indulat levezetd
az is, ha tanyérjainkat f6ldhoz vagjuk. A legtdbb kisebb-nagyobb hébortnak is csak ennyi,
fesziiltség levezetd szerepe van, Ez nem old meg semmit, mégis vannak hivei. Pedig nem a
haborat nehéz megnyerni, hanem a békét. Az elmult szazadban volt sok haboru, voltak
vesztesek és nyertesek, de a békét senki nem nyerte meg.

Egy régi torténet jut az eszembe. 1955-ben parthatirozat rendelte el, hogy meg kell
emlékezni a ,.felszabadulas” tizedik évforduldjarol. Az ELTE péart-okosai elhatiroztak, hogy
minden tansz€k a békérdl ir esszét. Vértes Laci bacsira, az dstorténeti tanszék vezetdjére az a
feladat vart, hogy a béke és az dsember témajardl irjon. Emiatt rettentd dithbe gurult az oreg,
de a kollegak unszolasara mégis kotélnek allt. Miért haborazott az dsember? — tette fel a koltoi
kérdést a jeles professzor. A husért? Elképzelhetetlen — valaszolta meg a koltoi kérdést a jeles
professzor — hiszen ha egy orias mamutot elejtettek, mindenki gyomorrontasig zabalhatott
beldle. Akkor hat mi volt az oka az 6sember habortijanak? Laci bacsi egy eredeti valaszt adott
erre a kérdésre. Amikor mar megromlott a mamut husa, és mindenki mar kétszer elrontotta a
gyomrat, a tiiz koriil iilve azon kezdtek vitatkozni, hogy szaga volt-e a husnak vagy sem. Es
mivel megoszlottak a vélemények verekedni kezdtek. gy sziiletett a habora. A kis esszé
végkovetkeztetése az volt, hogy azéta is, minden habort a hlis szaga miatt tor ki.

,,Ne 6lj!” —tanitja a Tizparancsolat. Isten védi az életet, mert 6 teremtette azt, és szamon
kéri télem ezt a kincset épp tigy, mint a masik emberét. Az Isten-képliségnek az a lényege,
hogy erkdlcsi 1ények vagyunk, erkdlcsileg szdmon kérhetd teremtmények. Feleldsséget
hordozunk Isten el6tt egymasért. Egy szamitogép sokkal tobb informaciot tud tarolni, mint az
emberi agy, de egyet nem tud — s ebben vagyunk mi tobbek —, képtelen erkdlcsileg felelésen
donteni. S ebben a felelsség hordozasban van a mi istenképliségiink 1ényege.

A Biblia szerint az 6lés nemcsak az élet kioltasat jelenti. Ezt megeldzi az indulat és a
harag, amivel az ember ra akar kényszeriteni a masikra valamit. A gyilkosnak mindig van
Onmagat igazold elmélete. Amikor nem tudom tisztelni a masik szabad akarati dontését,
uralomra torok a masik élete felett. Ebbdl kigyozik eld a gyilkos indulat. A mindennapi életben
a gyilkossag azt jelenti, hogy valaki biologiailag valaki életét kioltja. De Jézus mésképpen érti
ezt a parancsolatot, hiszen a Hegyi beszéd szerint (Mt 5,21-22) az is gyilkos, aki haragszik az
atyjafiara. Eszerint a szivben kezdddik a masik megolése. Aki képtelen gyakorlati modon
szeretni felebaratjat, elkdveti ezt a biint. A szeretet hianya mindig dnmagunk és masok életének
a veszélyeztetésével jar.

Ha sziviinket a harag és a gytildlet uralja a masik ember €letének tisztelete helyett,
gyilkosok vagyunk. A gyilkos indulattol egyediil a szeretet szabadithat meg. Ki kell szabaditani
a szeretetet az érzéseink kotelekébol. A szeretet nem egyszertien valamilyen érzelmi mamor, a
szeretet nem rajongas. A szeretet a masikért €16 ember €letelve, ami tenni tanit benniinket. Jo
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lenne felfedezni, megérteni a parancsolatbol az egyetlen hasznos életformat: Isten és minden
¢l tiszteletét, és megerdsddni abban, hogy ez legyen mindig sziviink irdnytiije, ne pedig ostoba
vitaink a hus szagarol

A Szentlélek vezetése nélkiil Pal szerint ,,a test cselekedeteinek” uralma alatt éliink, a
természetes, blin altal megrontott 6sztoneink iranyitanak, amit a magunk erejébdl nem tudunk
megvaltoztatni. Ezek kozdsségi blindket sziilnek, amelyek kapcsolatainkat romboljak szét. Az
ember Isten teremtdi szandéka szerint kozosségekben €1, ezek az embernek olyan 1étfeltételei,
mint a 1égkor, vagy foldiink ndvénytakardja. A biin viszont kezdettdl ezeket a lelki, erkolcsi
1étfeltételeket rombolta. Aki nem szabadul meg ettdl a belsd tehertdl, nem tud beilleszkedni
Istennek abba a rendjébe, ami az Gjjateremtett vilagban is a rend lesz. Az Gjjasziiletésre éppen
azért van sziikségiink, hogy az 6npusztito, blinds inditékainktél megszabaduljunk, hiszen Pal
szerint ,, akik ilyeneket cselekszenek, nem oroklik Isten orszagat” (Gal 5, 21).

Ezzel az életmodellel 4ll szemben az az ember, aki tjjasziletett. O a Lélek gyiimdlesét
termi, ami nem mas, mint az ezerarcu szeretet. Csak az 0nzéstdl, a sajat teljesitményeink
blivoletétdl megszabadulva ismerjik fel ezt az 10j lehetdséget. A gylimolcstermés az
ujjasziiletett ember életformdja, amikor a masikért kezd élni. A gyiimdlcstermés nem rang, nem
is elvégzend6 feladat, hanem a krisztusi ij ember természetes allapota. A gyiimolcsot — ami
engem gazdagit -, ,,magatol” termi a fa. A rdzsa nem tehet réla, hogy illatozik, a gylimolcsfa
sem azért ad gazdag termést, mert elhatarozta. Akaratatol fiiggetlen tulajdonsaga a termés, a
gylimdlcs. Akinek kialakult Jézussal ez a hitbeli kozossége, annak tulajdonsaga lesz a szeretet.
De soha nem tekinthet6 az ,,én” produktumanak, hiszen a Szentlélek termi bennem a
gylimolcso6t. Nem véletlen, hogy P4l nem a hivé ember gylimolcseirdl, hanem a Lélek
gyimolcsérol beszel.

A gyiimdles képét nem Pal hasznalta elészor, hiszen mar az Oszovetségben, az
aldasformulakban (5Moz 28, 4), az tidvosségre vonatkozd igéretekben (Mik 4, 4) mar
talalkozunk ezzel a képpel (Zsolt 127, 3. Lk 1, 42. Ezs 57, 19) Jeremias szerint Isten igy
mutatkozik be az embernek: , En, az UR vagyok a szivek vizsgdldja, a lelkek megitéldje,
mindenkivel uigy banok, ahogyan élete és tetteinek gyiimélcse szerint megérdemli” (Jer 17, 10).
A gyiiméles mar az Oszovetség idején is a tetteink, hitiink, Istennel valé kapcsolatunk
szemléltetdje volt. Kereszteld Janos a rossz gylimolesot termd fak kivagattatasardl profétalt (Mt
3, 10. Lk 3, 9), ami olyan emberekre vonatkozott, akiknek az életében az Istenhez térés nem
hozott eredményként megujuldst. Jézus is tObbszor hasznalta ezt a képet, és erre épiil a
terméketlen fligefa elszaradasardl szolo példazata is (Mt 21, 18-22. Mk 11, 12-14. 20-24). A
gylimolcstelenség, a terméketlen, haszontalan élet vége a kivagattatas (Lk 13, 6). Az ilyen élet
céltalan, értelmetlen. Janos irataiban azt talaljuk, hogy csak Jézussal valo kozdsségben lehet
gyiimolesot teremni (Jn 15, 2-16). Ha valaki a Szentlélek altal megujult élet vilagossagaban jar,
ehhez méltd gyiimolesot terem (Ef 5, 9), eszerint az Istennek szentelt élet — gyiimolesdzo élet
(Rom 6, 22). Az els6 keresztények korében a fenyités is (Zsid 12, 11), valamint a békesség
munkalésa is (Jak 3, 18) a gylimdlcstermést szolgalta.

Péalnak a Galata levélben hasznalt hasonlata viszont Jézusnak a Hegyi Beszédben
elmondott szavaira vezethetd vissza. Jézus ebben a beszédben a torvény 1), Gjszovetségi
értelmérol beszEl. Arrol, hogy az ujjasziiletett ember életében mit jelent a Tizparancsolat (Mt
5, 15-20). Isten torvényéhez, akaratdhoz vald viszonyunkat nem az altalunk jonak tartott
cselekedeteink, hanem életiink gylimdlcse bizonyitja. A szoros kaput, a keskeny utat nem a
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sajat jocselekedeteikkel dicsekvd képmutatok taldljadk meg. Az a kegyeskedd ember, aki
»sikerorientalt”, csak hamis proféta, akitdl 6vakodni kell, mert a juhok ruhdjaban jon, mely csak
a farkas-természet megtévesztd jelmeze. A keresztény élet nem a szép szavak, hanem a
gylimolcsoz6 élet valldsa. Jézus szerint ,,Gyiimélcseikrol ismeritek meg oket. Tiiskebokorrol
szednek-e sz6l6t, vagy bogdancskorordl fiigét? Tehdat minden jo fa jo gyiimolcsot terem, a rossz
fa pedig rossz gyiimolcsot terem. Nem hozhat a jo fa rossz gyiimélcsot, rossz fa sem hozhat jo
gviimolcsot. Amelyik fa nem terem jo gyiimélcsot, azt kivagjak, és tiizre vetik. Tehat
gyiiméleseikrdl ismeritek meg éket” (Mt 7, 15-20).

Pal tapasztalatbol tudja, hogy 6nmagunktol, sajat eréfeszitéseink nyoman nem lehetiink
gyiimolcstermd emberek. A Szentlélek termi benniink a gylimdlcsot. Sem a fiige, sem pedig a
tovis nem tehet rola, hogy milyen a gylimolcse. A Jézustol felkinalt belsd valtozast kell
elfogadnunk ahhoz, hogy jo gyiimolcsot termé emberek legyiink. Nincs szeretet hormonunk,
nem tudunk magunktol szeretni, csak Istentdl tanulhatjuk meg, ,, mert Isten szeretet” (1Jn 4, 8).
Bar a fa nem tehet a gyiimolcsérol, de a fa értelme, célja a gylimolcsben van. A test cselekedetei
és a Lélek gyiimolcsei a gyakorlati életiinkben, emberi kapcsolatainkban, napi
kotelességteljesitéseinkben nyilvanulnak meg, de mindkettd beliilrdl irdnyitott cselekvés.

Nem a sz0, vagy a szép hitvallas a gyiimdlcs. Jézus szerint ,, Nem mindenki megy be a
mennyek orszagaba, aki ezt mondja nekem: Uram, Uram, hanem csak az, aki cselekszi az én
mennyei Atyam akaratat. Sokan mondjak majd nekem ama napon: Uram, Uram, nem a te
nevedben profétdltunk-e, nem a te nevedben iiztiink-e ki 6rdogoket, és nem a te nevedben
tettiink-e sok csodat? Es akkor kijelentem nekik: Sohasem ismertelek titeket, tavozzatok télem,
ti gonosztevék” (Mt 7, 21-23). A kereszténység nem a sz€p szavak tudomanya, hanem Isten
akarataba valo belesimulds, melyre nem Istennek van sziiksége, hanem nekem. Ez aldl a
rahangolodas alol semmilyen valldsos hdstett nem ment fel. Lehet, hogy nagy elismerést kivalto
moédon tudok beszélni Isten titkairdl, még az is lehet, hogy a démoni hatalmaknak tudok
parancsolni, vagy képes vagyok csoddkat tenni, de ez sem podtolja a biin altal elveszitett
kozosségem helyreallitasat Jézussal. Es ezt csak a Szentlélek munkaja 4ltal tudom elérni. Az a
keresztény, akit Isten Lelke beliilrdl Ggy vezet, hogy életében megmutatkoznak ennek
gyliimolcsei. Ezért a jo, nem az ember érdeme, ,,mert Isten az, aki munkalja benniink mind az
akardast, mind a cselekvést” (Fil 2, 13).

Aki ,,csak” lidvoziilni akar — az 6t koriilvevd vildg €s emberek ellenére, az az ,,Uram,
Uram” keresztény. Nem a megvallott igazsagok, vagy a felismert profétai jovendolések dontik
el, hogy Isten gyermekei vagyunk, hanem a szeretet altal munkalkod6 hit. (Gal 5, 6). A
farizeusok nem a bilineik miatt keriiltek tavol Istent6l, hanem a Szentlélek belso atalakito
munkdja nélkiil akartak cselekedni érte. Ez olyan képtelenség, mintha a fligefa elhatarozna,
hogy most sz6l6t fog teremni. Aki sajat erejébdl akarja a Lélek gylimdlcseit teremni,
lehetetlenre vallalkozik. Piinkdsd nélkiil nincs kereszténység. E nélkiil csak a mesebeli
Miilhausen bard héskodésére vallalkozhatunk, aki a mocsarba siillyedve elhatarozta, hogy
hajanal fogva kiemeli magat és lovat a ragadds, mindent elnyelni akaré iszapbol.

Az ezerarcu szeretet

A Szentléleknek egy gyiimdlcse van: a szeretet, ami ezerarcl. Megnyilvanulasi
formaibol Pal csak nyolcat emlit, az 6romet els6 helyen, a békességet, a tiirelmet, a szivességet,
a josagot, a hiiséget és az onmegtartoztatast, vagyis a mértékletességet. Mindegyik befolyéasolja
az Istennel, a masikkal és a vilaggal valé kapcsolatunkat. Nem koveteli tOliink Isten ezeket a
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tulajdonsagokat, hanem adja. A Szentlélek uralma alatt a torvényhez vald viszonyunk is
megvaltozik, igy Isten akarata lehetdség, szarny €s nem bilincs lesz. Pal, a karizmatikus
zlirzavartdl szenvedd korinthusi gyiilekezetnek ezt, mint kivaltképpen valo utat ajanlja (1Kor
12, 31), hiszen minden kozdsséglink, kapcsolatrendszeriink 0sszefoglaldja ez a szeretet. Pal,
amikor a Galata levélben a test 6nz6 cselekedeteivel szembeadllitja a Lélek gylimolcsét, akkor
nem kevesebbet allit, mint azt, hogy ez a gylimolcs a szeretet. A tobbi felsorolt, kozdsséget
épitd ajandék csak a szeretet kovetkezménye.

Miért a szeretet a gyiimolcs? Mert tobb mint egy €rzés, az egész életiinket betoltd,
mindent massa tevoé hatalom. A szeretet maga Isten, ¢ cselekszik benne, a szeretet parbeszédét
kezdeményezi az emberrel. Az édeni ,,hol vagy Adam”-t6] egészen a biintd] megtisztitott vilag
beteljesedéséig tart ez a parbeszéd, amelynek soran nekiink is embertarsainkkal, sét a teremtett
vilag egészével gyakorolnunk kell ezt a nyelvet, egymast szeretve. Ennek a szeretetnek az a
lényege, hogy Isten benniinket is belevon abba a nagy parbeszédbe, amit folytat
teremtményeivel. Isten anyanyelve a szeretet. Ha ezt a nyelvet nem tanuljuk meg, akkor
képtelenek lesziink a vele valo kapcsolatra, kiesiink a teremtett vilag rendjébdl.

Pél erre az alapgondolatra épiti fel a szeretet himnuszat (1Kor 13). ,, Ha emberek vagy
angyalok nyelvén szolok is, szeretet pedig nincs bennem, olyanna lettem, mint a zengo érc vagy
pengo cimbalom. Es ha profétalni is tudok, ha minden titkot ismerek is, és minden
bolcsességnek birtokaban vagyok, és ha teljes hitem van is, ugyhogy hegyeket mozdithatok el,
szeretet pedig nincs bennem: semmi vagyok. Es ha szétosztom az egész vagyonomat, és testem
tiizhaldlra szanom, szeretet pedig nincs bennem: semmi hasznom abbol” (1Kor 13, 1-3). Pal itt
hét olyan képességet sorol fel, amelyeket az elsd keresztény gyiilekezetek a Szentlélek kiilonos
ajandékanak tartottak. Itt azokat a kegyelmi ajandékokat nevezi meg madas sorrendben,
amelyeket 12, 8-10-ben a Lélek ajandékainak mond. Mégis azt allitja ezekrdl, hogy semmit
nem érnek, ha nem a szeretet gyakorlati megvalositasat szolgaljak. A profétalast — ami nem
jovendolés, hanem Isten akaratanak, iizenetének a jelenvald meghirdetése —, a legfontosabb
lelki ajandéknak tartja (1Kor 14, 1), mégis semmit érd, haszontalan dolog lesz szeretet nélkiil.
A szeretet nem csupan egy ajandék Isten sokféle jotéteménye koziil, hanem az anyanyelv, ami
nélkiil nem juthat igazi kapcsolatba sem Istennel, sem az emberekkel, de még a teremtett
vilaggal sem az ember. A szeretet az a keret, amin beliil a karizmék értelmet kapnak. A
karizmak, vagyis a lelki ajandékok olyan Istentdl kapott képességek, amelyek csak akkor érik
el céljukat, ha a szeretetet épitik. E nélkiil az emberek lires magamutogatasava silanyulnak ezek
a képességek.

Mivel az ezerarcu szeretet hidnyaban éliink, vagyis hianyzik életiinkbdl a Lélek
gylimdlcse, karizmakkal probaljuk potolni a jozan gytimdlesdzés hidnyat, csakhogy a lelki
ajandékokkal nem lehet pdtolni a szeretetet. Egyetlen kiilonleges lelki képesség sem ér
semmit a gylimolcsdzd szeretet nélkiil, hiszen a szeretet képes megoldani, meggydgyitani a
blin altal tonkretett kozosségi kapcsolatainkat.

A lelki ajandékok, és a Lélek gyiimolcsének a kapcsolatat legjobban az elsd korinthusi
levél mutatja be szamunkra. A korinthusi gyiilekezet sok problémaval kiizdott. A varos
koézmondasosan erkdlcstelen volt, de a gytilekezetet sem keriilték el az erkdlcsi problémak és
négy part is részekre szakitotta a gylilekezetet. Ennek az lett a kdvetkezménye, hogy a
gyliilekezet Jézusba vetett hite is meggyengiilt. Voltak olyanok, akik kétségbe vontdk a
feltamadast. Pal azért irta levelét, hogy a gyiilekezet szeretetk6zosségét helyredllitsa, és
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jozansagra intse az egymas ellen tdmadokat. A karizmatikus ajandékok koril is zavarok
keletkeztek, hiszen az egymassal vetélkedd csoportok eldtt egyre nagyobb kérdés lett, hogy
akkor mit is jelent a keresztény életében a gyakorlati szeretet. Ezért a karizmakrdl is szolni
kellett a gyiilekezetnek. A Szentlélek munkéjanak megértése nélkiil nincsen egység, nincs
keresztény bizonysagtétel.

P4l nem a helytelen nézetek cafolatara torekszik, hanem ujra tanitani akarja a
gyliilekezetet. Ezt teszi a lelki ajandékok kapcsan is. Ezért szolitja meg igy a gyiilekezetet: ,, 4
lelki ajandékokra nézve pedig, testvéreim, nem szeretném, ha tudatlanok lennétek” (1Kor 12,
1). Keresztény gyiilekezeti kozosség csak ott van, ahol Isten Szentlelkének ajandékai szabadon
miikédhetnek. Az egyhaz pilinkdsdkor sziiletett és a felhazban kialakult testvéri kzosségben
sziiletik Gjra. Csak az az ember talal igazan Istenre, aki nem engedi el a masik testvéri kezét. A
puszta joindulata érzésen tul azok a lelki ajandékok tesznek egymas szamara hasznossa, amit
mindnydjan kaptunk. A Szentlélek munkaja teszi a hitet belsé meggy6zddéssé benniink. E
nélkiil nem tartozunk Krisztus tanitvanyainak seregébe. A lelki ajandék tobb mint a gyiilekezet
tagjainak adott kiilonb6z6 képességek sora. A 1ényeg nem a szokatlansagaban, az ajandékok
kiilonlegességében van, hanem abban, hogy ez az ¢él6 gyiilekezetnek, Krisztus testének
elengedhetetleniil fontos tevékenységére ad felhatalmazast.

A kegyelmi ajandékok rendjét a gyiilekezetben csak az érti meg, akit belsé emberében
meggy6zott a Szentlélek. Nem a forma, hanem a belsd tartalom a fontos. A pogany vallasokban
is létezik olyan jelenség, hogy egy ember az érzelmeinek felfokozddasa révén megvaltozott
tudatallapotba jut és a normalistol eltérd, félig oOnkiviileti allapotba keriilve extatikus
jelenségeket produkal. Ebben viszont nem Isten nyilatkozik meg.

A feltind lelki ajandékok tulértékelésével szemben Pal az adomanyok egységét €s
kiilonbozdsegét vilagitia meg a gyiilekezet eldtt. ,,4 kegyelmi ajandékok kozott ugyan
kiilonbségek vannak, de a Lélek ugyanaz. Kiilonbségek vannak a szolgdlatokban is, de az Ur
ugyvanaz. Es kiilonbségek vannak az isteni eré megnyilvanuldsaiban is, de Isten, aki mindezt
véghezviszi mindenkiben, ugyanaz” (LKor 12, 4-6). Az egységet az Atya, a Fi és a Szentlélek
teremti meg, a kiilonb6zdség benniink van. Ez a kiilonbség nem egymast kizard, egymas
ellenében hat6é dolog, hanem egymast erdsitd sokoldalu valdsag. Isten az 6 népét ugy akarja
onmagaban eggy¢ tenni, hogy sokoldalt erével gazdagitja a kozosséget.

Ez a sokoldalisdg nem anarchiat, hanem rendet teremt a gyiilekezetben. Az egyhézat
nem a diktatorikus felsd irdnyitas jellemzi, hanem a gyliimdlcs6zd, Onkéntes, a Lélek irdnyitotta
sokoldalusag. Krisztus teste ott van, ahol nyilvanvalo lesz, hogy ,,a Lélek megnyilvanuldsa
pedig mindenkinek azért adatik, hogy hasznaljon vele” (1Kor 12, 7). Ez a haszon Pal szerint
azt a célt szolgalja, ,, hogy felkészitse a szenteket a szolgalat végzésére, a Krisztus testének
épitésére, mig eljutunk mindnydjan a hitnek és az Isten Fia megismerésének egységére, a felnott
korra, a Krisztus teljességét eléré nagykorusagra, hogy tobbé ne legyiink kiskoruak, akik
mindenféle tanitas szelében ide-oda hanyodnak és sodrodnak az emberek csalasatol, tévutra
csabito ravaszsagatol;, hanem az igazsaghoz ragaszkodva névekedjiink fel szeretetben
mindenest6l 6hozza, aki a fej, a Krisztus” (Ef 4, 12-14).

A gyiilekezet egysége nem az egyhazszervezet egysége, hanem novekvo, a Krisztus
teljességre torekvo teste, amelyet nem tud mindenféle tanitas ide-oda sodorni, mivel a
szeretetben, a Szentlélek gyiimodlcsében erds. Ott lehet megismerni Krisztus egyhdzat, ahol
,nemelyik a Lélek altal a bolcsesség igéjét kapta, a masik az ismeret igéjét, ugyanazon Lélek
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altal. Egyik ugyanattol a Lélektol a hitet, a masik ugyanazon Lélek altal a gyogyitasok kegyelmi
ajandékait. Van, aki az isteni erok munkait vagy a profétalast kapta; van, aki lelkek
megkiilonboztetését, a nyelveken valo szolast, vagy pedig a nyelveken valo szolas magyardzadsat
kapta. De mindezt egy és ugyanaz a Lélek munkalja, aki ugy osztja szét kinek-kinek ajandékat,
amint akarja” (1Kor 12, 8-11).

Isten rendje a harmonia. Csak az tekinthetd a gyiilekezetben lelki ajandéknak, ami épiti
a kozosséget, erositi a Krisztus testét. Isten nem ,,sz6listdkat™ keres, hanem olyan szolgakat,
akik készek a masikért szolgalni Jézus Krisztus iranyitasa alatt, hiszen 6 a fej. Pal, ezt a
kiilonboz6ségeken alapuld egységet egy régi példaval szemlélteti: ,, Mert ahogyan a test egy,
bar sok tagja van, de a test valamennyi tagja, noha sokan vannak, mégis egy test, ugyanugy a
Krisztus is. Hiszen egy Lélek altal mi is mindnyadjan egy testté kereszteltettiink, akar zsidok,
akar gorogok, akar rabszolgak, akar szabadok, és mindnydjan egy Lélekkel itattattunk meg”
(1Kor 12, 12-13). Tehat a gyiilekezet Krisztus teste, ami azt jelenti, hogy Krisztus kdzosséget
teremtd hatalmanak mi is részesei lettiink.

A szolgalat minden pici eleme fontos, de a megbizatasi koriink nem egyforma, mert a
test egészséges milkodéséhez kiilonbozd feladatkoroket kell betdlteni hamisitvany csupan.
Csak a szeretet, a gylimdlcs hamisithatatlan. Ezért Jézus szerint csak ez lehet az ismertetdjel
(Jn 13, 35). A szeretet hasznossa tesz minden valddi ajandékot, a latszatajandékokkal csak
megtévesztd csodakat lehet létrehozni, amelyek nyoman soha nem véltozik meg az ember
pozitiv irdnyban. A latszat csal, a karizmatikus kaosz is csalds, hamisitvany csupan. Ma a
kereszténység valsagban van. Az ok egyszer(: Lev Tolsztoj szerint ,, Mindenki az emberiséget
akarja megvaltoztatni, és senki sem Onmagat”. Valtozasunk egyetlen biztos alapja, ha igent
mondunk a Szentlélek benniink végzett munkajara €s engedelmeskediink.

Miért tiinik el a szeretet?

Vilsagban van a kereszténység, benne minden egyhaz. Miért? Sziiletnek ¢és elhalnak
egyhazak. Miért? Ertelmetlen, apré konfliktusok timadnak a keresztény emberek kozott,
amelyek megosztanak gyiilekezetet, csaladot. Miért? Reégi, eddig jol bevalt szervezetek
recsegve-ropogva szétesnek, maguk ala temetve sok valos értéket. Miért? Evszazadokig bevalt
tradiciok omlanak 6ssze. Miért? Egyre nagyobb tomegben éliink egy adott telepiilésen, mégis
az egyediillét, a maganyossag ndvekszik. Miért?

Uj, kérdezd korszakba jutott a vilag. A valasz az alapoknal van elrejtve. Novekvo
ismeretiinkkel nem novekedett ardnyosan az oOnismeretlink. Felszines tudasunkkal nem
kozeledtiink, hanem inkabb tavolodtunk az igazi megismeréstdl. Vissza kell menniink a
forrésig, ahogyan a nagy rotterdami bolcs, Erasmus mondta. Lazas keresésilinknek az is a jele,
hogy bar egy Isten van, mégis a vallasok inflalédnak. Keresiink, és értékes részletekre taldlunk.
Tévediink és megtévesztetliink sokszor akarva, akaratlanul. Meg kell tanulnunk létiink nagy
kérdéseirdl wjra egyiitt gondolkodni. Mi 21. szazadi emberek hajlamosak vagyunk arra, hogy
létiink, hitiink, emberségiink nagy kérdései eldl a fejiinket homokba dugjuk, mint az a
képzeletbeli strucc, akit iildoznek, bar a struccok életével foglalkoz6 kutatok még soha nem
talaltak ilyen ostoba allatot.

Elfelejtettiink egymassal épité modon beszélgetni. A szeretet nem csupan a szavainkban
rejlik, hanem a meghallgatni tudasunkban is. Ha a masik csupan legydzendd, vagy jobb esetben
meggy6zendd ellenfél és nem pedig tars, akinél az igazsag egy része van, talan mas, mint amit
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én latok, akkor Isten szeretete eltiini koziiliink. Ezért meg kell tanulnunk Ujra egymassal
beszélgetni, aktiv parbeszédet folytatni, aminek a tiz alapszabalyat igy lehet megfogalmazni

1. A parbeszéd célja egymas keresztényi megértésének keresése, nem pedig a feltétlen
egyetértés kiharcolasa.

2. Alapja, hogy mindenki maga mondja el, hogy mi a hite, ne pedig a mésik gyanusitgatasa
hatarozza meg a hitét.

3. A parbeszédnek nem az a célja, hogy az egyformasagot erdltesse, hanem az, hogy a
kiilonbozdseégek felfedezésével egymast gazdagitsuk.

4. Nem azt kell legydznom, akivel parbeszédet folytatok, hanem hagynom kell, hogy

Krisztus gy6zzon meg minket.

5. A felismert igazsag elhallgatasa gyanut timaszt, a szeretettel mondott egyenes beszéd

Uj meglatasokat sziil.

6. A valtozni nem akar6 ember ne kezdjen parbeszédbe, de nem art, ha tudja mindenki,
hogy ami ¢€l, az sziikségszerlien valtozik.
7. Azigazsag nem privatizalhato, mert az igazsag nem valami a dolgok koziil, hanem maga

Jézus Krisztus.

8. A parbeszédet nem a hittételek bizonygatasaval és a masik hitének cafolasaval kell
kezdeni, hanem az evangéliumi élet egyiittmunkalkodasaval.

9. Az igazsag ismerete rész szerint valo, mivel az igazsag keresdi vagyunk, nem pedig a
birtokosai.

10. Ha mi keresztények nem tudjuk megérteni egymadst, nem varhatjuk, hogy az emberek
megértsenek minket.

A mindennapi széhasznalatunkban a hitet és a vallast eredeti tartalmatol eltéréen
hasznaljuk. Pedig a hit nem hiedelem. Nem a tudés, de nem is a tudas ellentéte. A hit nem
0szton, de nem is Gsztoneink ellen valo. A hit—bizalom, ami az embernek az egyik legegyedibb,
a tobbi él6lénytdl eltérd lehetdsége. Nem materidlis valosag, ami megmérhetd, de valos
jelenléte nélkiil az életiink szegényebb, értelmetlenebb lesz.

Miért nem hit a vallas?

A vallasok szdma gyorsan novekedik, mikdzben a hivé emberek szama csokken.
Mennél tobb vallas hirdeti magat hangos propagandaval, annal messzebb keriiliink Istentdl, aki
emberi 1étlink meghatarozoja. Mennél tobb vallas van, annél kevesebb a hit. Ez az értékvalsag
nem csupan a vallasi szervezetek hanyatldsat jelenti, hanem emberi 1étiinknek, kultiranknak,
erkdlcsiinknek belsé meggyengiilését is. A nem keresztény vallasok eurdpai terjedése, 1j
vilaghoditasa is mutatja: baj van a kereszténységiinkkel. Valamit elrontottunk.

A kereszténység eredetileg krisztuskovetést jelentett, ma a vallasfelekezetek egy
csoportjanak gylijtdneve, azoké, akik Jézus Krisztusra hivatkoznak, vallasuk alapjdnak a Bibliat
tartjak, bar annak tanitasait nem mindenben kovetik. Megbotrankoznak azon, ha a muszlim
napjaban 6tszor imadkozik és felhdborodik, ha szent konyviiket a Korant valaki gyaldzza. A
keresztények felejtik lassan azt, hogy Krisztus Megvaltot, Messidst jelent. A magukat
keresztényeknek valldo emberek legtobbszor csak mult idoben keresztények. Sokszor mondjak
politikusok, a kozélet szerepldi is, hogy mi , kulturdlisan” vagyunk keresztények, de ezt nem
gyakoroljuk.

A vallasszociologusok ma a keresztény tarsadalom legnagyobb részét, a ,,maguk
modjan” vallasosak koz¢é soroljak. A Biblidt még illik ismerni, de kdvetni, vagy a benne
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elmondottak torténelmi hitelét elfogadni, nem divatos. J6 néhany Bibliat hamisitd bestseller
(nem art a szo eredeti jelentésére figyelni: ,,jol eladhatd”) hatasara, ma mar intelligensnek tartott
szkepszissel kell gondolni a Jézusrol szolo régi torténetekre. ,,Jobb tarsasagokban” joszerivel
ma mar csak arrol illik beszélni, hogy volt e Jézusnak felesége, és hogy is van az a da Vinci
kod. Igy a veliink jaré, é16 Jézust lassan kizarjuk életiinkbél és elfeledjiik. Esetleg van még
vallasunk, vannak miiemlék templomaink, de mar régen eltiint a hitiink.

Megkopott a hitiink. Olyan, mint egy sokat hasznalt inflalodé papirpénz. Mi,
keresztények nem bizunk abban, akirél a neviinket kaptuk. Posztkrisztidnusz, vagyis
kereszténység utani korban ¢€liink, szoktdk mondogatni a bolcs tarsadalomkutatok, hiszen a
tarsadalom tilnyomo tobbsége szerint, még akkor is, ha ezt nem illik nyersen kimondani,
elavult, ma mar hasznalhatatlan eszme lett a kereszténység, amit ugyan mizeumi targyként meg
kell 6rizni, de a gyakorlatban nem lehet hasznalni.

Ezzel a véleménnyel szemben sokan gy érvelnek, hogy elmondjak, hogy a kiilonb6z6
vallasok szervezeti €lete viragzik, szavuknak sulya van a politikaban és a kozéletben. Minden
valamireval6 tarsadalom arra torekszik, hogy az egyhazak 1étét jogilag, anyagilag biztositsa.
Nem az egyhaz - mint szervezet - kopott meg, a miiemlék templomokat gondosan restauraljuk,
még akkor is, ha alig-alig téved be hivé ember a falai kozé, mert mar inkdbb turista
latvanyossag, mint Isten haza. Ha a benne Osszegyiilekezettek hite is megkopik, pénziigyi
tamogatasokkal, szervezeti fegyelemmel, kulturalis, szociologiai eszkozokkel sem lehet azt
ujrafényesiteni. Ma a hatalomtol duzzadd, viragzé egyhéazszervezetekben emberek millioi
vannak, akik maguk sem hiszik azt, amir6l nevezik magukat. Ez a posztkrisztianus allapot.

A vallas valaminek a megvalldsa. Hit nélkiil értelmetlen, de ez a hit tobb mint elhivés.
A Biblia arra tanit: "ahogyan a test halott a lélek nélkiil, ugyanugy a hit is halott cselekedetek
nélkiil” (Jak 2,26). A hit tehat, valaminek a megvallasa szoval és élettel. Viszont a keresztény
ember nem egyszeriien egy isteni parancs végrehajtoja, hanem valakinek a tanitvanya, kovetdje,
aki megigérte, hogy veliink marad a vilag végezetéig (Mt 28,20). Ezért nem valamiben hisz,
hanem Valakiben, aki a kezdet és a vég. O all az életiink elején és 6 all meg utoljara porunk
felett. Ezért hitlink nem hiedelem, hanem gyakorlati krisztuskdvetés. Ha ez megsziinik, vagy
rovidzarlatos lesz a ,,vallas” mint felekezet, szervezet haldédni kezd, mert ,,a hit is, ha
cselekedetei nincsenek, halott onmagaban” (Jak 2,17). A kereszténység annak a naponkénti
megvallasa, hogy mit jelent az én szdmomra Krisztus.

Hit nélkiil nincsen €16 vallds, de vallas nélkiill a hit is halott dnmagaban. A
vallasvaltoztatassal nem lehet hitre jutni. Nincs Uidvozitd vallasi szervezet, de a hit, mivel
Istennel valo kozosségen alapszik, kozosséget teremt az emberek kozott is. A hitet nem
sziiletésekor kapja az ember, hanem az ujjasziiletés nyoman ébred fel a szivében. Ezért
Jézusnak nincsenek unokai meg dédunokai, csak gyermekei vannak. Csak tigy ¢l a hit, ha szoval
és cselekedettel naponta készen vagyunk megvallani azt, amit hisziink. A hitet nem
birtokolhatja egy szuper vallasi hatalom, csak az egyén bizhat Istenben, pontosabban egyénileg
kell észrevenniink azt, hogy Isten bizik benniink, €s mindent elkdvet azért, hogy a mi
bizodalmunk, hitiink talalkozzon az 6 hitével mibenniink. Errol a talalkozasrol vall a vallas.

Miért valtozik a vallas?

A valtozas az ¢let alaptulajdonsaga. Ami nem adaptalodik a kornyezethez, az
megsemmisiil, atlép felette az élet. Ami €l az sziiletik, megtjul vagy meghal. Ha hissziik, hogy
az egyhaz Krisztus teste, akkor €16 organizmusként (nem pedig halott organizacioként!) kell
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vizsgélnunk. Ezért, ha a vallas ¢l — valtozik. Benne van egy 4lland6 elem: Isten, akiben hisziink,
bizunk. Ez a hit a valtoz6 vilag koriilményei kozott Gjra €s Gjra megsziiletik, de masként és
masként valljuk meg hitiinket. Médunk van hinni ugy, mint Abraham hitt, de hitiinket a valtoz6
vilag, valtozo koriilményei kozott masként valljuk meg.

A Biblia Abrahamot mondja a ,.hivék atyjanak”. Amikor meghallotta Isten hivasat —
elindult. Nem szervezetet hozott 1étre, hanem engedelmesen, organikusan beépiilt Isten tervébe.
Megvaltozott az élete. A tanitvanyok, amikor Jézus elhivta Oket, nem tagsagi igazolvanyt
valtottak a keresztények indulé mozgalmaba, hanem kdvetni kezdték Jézust és egy organikus
kozosséget alkottak. Ezt nevezi a Szentiras testnek. Isten hivasat jra és Gijra meg kell hallani.
O nemcsak a kezdet kezdetén szolt, hanem ma is hiv, és engedelmeskedni is Gjra kell tanulni.
A kereszténység megujulasa Isten Gjra meghallott izenetébdl taplalkozik.

Isten megszo6litd szava nem egy filozofiai rendszer alapdokumentuma, hanem Isten ma
is ¢l6 és hatd Igéje. A keresztény kozosségekbe betor a mai ¢€let ezer és ezer gondja. Mi is
kitttalannak latjuk sokszor helyzetiinket. Ekkor tijra megszolit minket Isten igéjén keresztiil, és
uj utra allit. Ez nem a régi elhagyasa, hanem annak tovabbfolytatidsa, ami az evangélium, a
Szentirds Gjra megértésébdl ered. Nem az egyhdz sziikségszerlien kialakuld szervezete az
egyhaz, hanem a tagok €16, Krisztusban elnyert k6zossége. Az egyhdz szervezete csak a test
ruhdja, ami elrongyolddhat, bepiszkolodhat, alkalmatlan lehet a viselésre. Az, aki ¢l6
kapcsolatban van az egyhdz uraval, Jézus Krisztussal, Isten kinyilatkoztatott Igéjében
megtaldlja a mai ember mai kérdéseire a mai valaszt, vagyis bibliai szoval a ,jelenvalo
igazsagot” (2Pt 1,12).

fgy valtozik az egyhaz. Nem az egysége, egyetemessége torik szét, hanem az élet Gj
kérdéseire keresi €s talalja meg az €16 organizmus a mai feleletet. Ennek a valaszkeresésnek
van egy intellektualis, egy spiritudlis és egy organizacidés szakasza. Az egyhaz
eler6tlenedésének okat el0szor az Ige, a Biblia mérlegén vizsgéalva kell intellektualisan
megérteni. Ebben a keresO fazisban régi, elhanyagolt vagy félreértett igazsagok kezdnek 1j
fényben ragyogni. Ez tortént az elsé keresztények idején is, akik az Oszovetség igéreteinek tjra
megértése alapjan ismerték fel Krisztust. Luther is igy ismerte fel a hit altali megigazulas
jelentdségét, amit Pal levelei fejtettek ki. A szabadegyhdzi mozgalmak is igy fedezék fel Gjra a
Szentirasbol a hitvallo keresztség 1ényegét. Ezek olyan igazsagok voltak, amelyek a kortarsak
szamara a kor égetd kérdései kozepette eligazitdst, megoldast jelentettek. A zsidokbol lett
kereszténységet ez vezette ki a Roma ellenes politikai messianizmus csapdajabol, a 16. szazadi
embereket a megvasarolhat6 tidvosség kisértésébdl, vagy a 18-19. szazadi keresztényeket ez
erOsitette meg a személyes dontésen alapuld hit megvallasaban.

A megoldas keresése 1j spiritualitast, 0j lelkiiletet sziil. A megoldas keresése megerdsiti
a kapcsolatot Istennel és a megoldast keres6 gyiilekezettel. A test spiritualisan is elkezd
miikodni. Jézus jelenlétének valosdga jobban lathato lesz. Ez a lelki megujulas aktivizalja az
¢l0 organizmust. A passziv tagok megujulnak. Az 1j spiritualitas nem vezet sziikségszertien
szakadashoz. Ha a régi kész megajulni, akkor nem jon létre uj felekezet, nem torik meg a
szervezet egysége sem, de ha a szervezet ellendll, a torés elkeriilhetetlen.

Az organizacids megujulds mindig mésodlagos. Az elsd keresztények is a jeruzsalemi
templomban, majd a zsinagdgakban kezdték munkajukat. E16sz6r nem intézményt, szervezetet
teremtettek, hanem csak a k6z0s munka, a testvéri egyiittlét sziiksége hivta 1étre a gyiilekezetek
szervezetét. Luther és a reformatorok sem akartak uj, mas egyhazat alapitani, hanem a meglévat
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akartdk megujitani, reformalni. Ugyanigy volt ez a kiilonbdzd ébredési mozgalmakbol elinduld
szabadegyhazi kozosségek életében is. Az Uj, reformdcios felismerésekbdl induld egyhdzak
nem szervezeti, hanem gyakorlati valtozast, megujult hitet és a beldle eredd vallasossagot
akarjak.

A gombamod szaporodo vallasi mozgalmak legtdbbje, ma nem ezen a nyomon jar. Ha
a létiiket a torténelmet formald Isten nem igazolja, elenyésznek, semmibe omlanak, mint
ahogyan ez sok mas emberi eréfeszitéssel 1étrehozott szervezetnél is torténni szokott. Az igazi
valtozas ott torténik, ahol olyan Igére figyeld, engedelmes emberek vannak, akik batrak arra,
hogy tovabb 1épjenek €s a régi Igét ujra megértsék és a felismert igazsagot engedelmesen
kovessék.

Mi tortént a felvilagosodas utan?

A reformétori 6rokség akkor dolt 6ssze, amikor a felvildgosodas az eurdpai gondolkodas
tronjara iilt. Derscartessel, a filozéfiai gondolkodés szekularizaciojaval, kezd6dott el ez a nagy
torténeti folyamat. Cogito ergo sum — gondolkodom, tehat vagyok, hirdette a jeles filozofus. A
gondolkodés, a gondolkodd ember lett a 1¢ét els6dleges meghatdrozdja. A gondolkodd ember
indult el Isten és a 1ét titkainak felfedezésére, mert gy gondolta, hogy Isten szava a Szentiras
ehhez nem elég. A wvallads ellendrzése aldl felszabadult a vildg. A hitbél a tudés
meghosszabbitott, de elbizonytalanitott karja lett. A 18. szazad hetvenes éveitdl kezdve indul
meg egy, a vallasos életben maig nyomon kdvethetd szekularizacids folyamat, ami a népi
vallasossagot sem hagyja érintetleniil. Lényegében ez a kereszténység korabbi hitének, a
reformacid harmas orokségének a megkérddjelezését jelentette. Megvaltozik a vallas, a hit
tartalma. Révész Imre rovid egyhdztorténeti dsszefoglalasaban ezt 6t idegen szoval jellemzi:
racionalizmus, moralizmus, optimizmus, utilitarizmus €s naturalizmus. Vizsgaljuk meg, hogy
ez az Ot alapelv hogyan jarult hozz4d a reformacid Orokségének elveszitéséhez, aminek
végeredménye lett a megkopott hitiink.

A hitet nem lehet bezarni a rci6 sziik kalitkajaba, hiszen ebbe a bortonbe Isten nem fér
bele. A hitiink nem mads, mint vallomas a mindennapin tulérd, kiszdmithatatlan és mégis
biztosrol. A racionalizmus az ész ellenérzése ala akarta vonni az egész életet, a hitet is. Azt
tanitotta, hogy ami nem gondolhatd el, az hihetetlen. Nem tagadta Istent, csak a racio
ellendrzése alé akarta vonni a vele szerzett élményeket. A hit a tudas ellentéte lett. Nem tlint el,
csak elveszitette a szarnyait. Mindennapi életlink irraciondlis tdmasza veszett el, mivel
elfelejtettiik, hogy Istennek szaz Utja van ott is, ahol mi egyet sem latunk. De a tuddsnak a
butasdg az ellentéte, nem a hit. A hit ellentéte a hitetlenség. Az ésszel ellendrzott hit, fabol
vaskarika. A hit a fel nem foghatd, ki nem ismerhetd Istenbe vetett bizalom. Nem a kutato
értelem munkéjat fliggeszti fel, hanem ezt vilagitja meg, vezeti el egy mas, az oki-okozati vilag
feletti dimenzioba. A racionalizalt hit a hit targydba akar bizni, a cselekvd, személyesen
jelenlévd alany helyett. Ezért a racionalista teoldgidba nem férnek bele a csodak. Nem lehet
modszereivel Jézus é€letének titkdt megismerni. Aki a racid rabsagdba akarja hajtani az
,,a nem latott dolgok létérol valo meggyozodést” (Zsid 11, 1). Beéll a modern ember spiritudlis
vaksdga. Az egyhaz csak vallastudomanyi jelenség lesz és nem lelki kozdsség. A teoldgia
ideoldgiava lesz, a hihetetlent elhitetni akard manipulacids eszkdzzé. A tradicidbol - ami régen
¢lt eleink maig €16 hite - tradicionalizmus lesz, vagyis ¢él6 emberek hal6do, vagy meghalt hite.
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Az ¢lo Jézus kovetése helyett csak visszaemlékeziink egy hajdan volt, bizonytalan 1éti
vallasalapitora, akit Jézus Krisztusnak hivunk. Ez a hit haléla.

De akkor mire jo a vallas? — tette fel a kérdést a felvilagosodas eszméit kovetd ember.
A valasz az volt: a vallas csupan mordlis szabalyozérendszer. Megtanitja a racionalizmus
magaslati levegdjét nehezen tiird embert erkdlcsosnek lenni. A vallasnak az a feladata, hogy
megtanitsa az embereket arra, hogy az ideélis tdrsadalom rendjét fenntartani képes emberek
legyenek koriilottiink. Mikor gyerek voltam, a hittannak hit és erkdlcstan volt a neve. Ma is
sokszor hallom 6regebb kortarsaimtol: irassuk be a gyerekeket hittanra, hogy tanuljanak egy
kis erkolcsot. A jozan €sz parancsa, a jo cselekvése, amihez elegendd az, hogy belassuk, hogy
mi a jo. Ezért meg kell tanitani az embereket a jora, €s akkor felépithetjiik emberi
erofeszitéseink végsod céljat, azt az igazsagos vilagot, amit Jézus a nagy erkdlcstanitod, Isten
orszaganak mondott. Ez lesz a morélisan megtervezett Isten nélkiili Isten-orszaga.

Ugy a racionalitas, mint a moralitas alménak, ellene mondott a térténelem valdsaga. Az
emberiség multjanak az egyik legirracionalisabb szdzada az elmult huszadik sz4zad tengernyi
terrorjaval, amelyik mind az ésszer(i vilag megteremtésének almabodl indult el. Az emberiség
torténelme soran még soha nem szembesiilt ennyire az irraciondlis rosszal, mint a mogottiink
hagyott évszazadban.

A felvilagosodas harmadik nagy eszméje az optimizmus volt. A felvilagosodas
eszméjének megalapitdi azt tanitottdk, hogy az ember eredendden jo. A rossz csak
elmaradottsag, tudatlansag, primitivség, amit neveléssel, képzéssel fel lehet szamolni és akkor
elmondhatjuk, hogy itt van mar a Kénaan, ahogyan Petdfi ezt jovenddlte. Ebben a rendszerben
a Biblia blinfogalmanak nem sok része maradt. A blin csupan hibdas Iépés, amit racionalis uton
kezelni lehet. Jogi, gazdasagi, politikai eszk6zokkel ki lehet kiiszobolni. Ezért blinds hajlamrol,
eredendd bilinrdl beszélni primitivség. Ezt tdmogatta az evolucio tanitasa is, amely nemcsak
minden ¢l6t eredeztetett egyetlen, véletlen 1étrejott Ostdl, elméleti sorrendbe rendezve a
novényeket és az allatokat. A hidnyz6 lancszemeket évmilliokkal potolta. Az evolucios
szemlélet legrombolobb hatdsa abban volt, hogy elhitette a vildggal, hogy jol szervezett
kozponti iranyitassal lehetéség van a folyamatos javulasra. Ezért a lemondés, a keresztény
aszkézis értelmetlen primitivség. A felvildgosodas eszméit kovetd teologusok szerint a
Biblianak az a tanitasa, hogy a blin tonkreteszi Isten teremtett vilagat, pesszimista okori mitosz
csupan. Nincs apokaliptikus kiizdelem Isten €és a Satan kozott, a Jelenések konyve csak egy
abrand, vallasos fantasztikus irat, fikcio. Az Istentdl elére kijelentett torvényszeriiségeket
mesének, okori valldsos legendanak tekintették a teologusok is, és kdzben a redlis remény
veszett el, ami eddig a kereszténység igazi, ¢letformalo ereje volt. Mai vildgunkban ennek az
optimista dlomnak az dsszeomlasat éljiik at.

A negyedik eszme, amit a felvilagosodas az emberek gondolkoddsaba csempészett, az
utilitarizmus, vagyis a haszonelviiség. Az az értékes, ami hasznos. A hasznot allandoan keresni
kell, ezért kell a vilag berendezését allanddan reformalni. A vilagot uralmunk ala kell hajtani a
haszonelviiség szempontjai alapjan. Ezért jottek létre a természetes bioldgiai kdrnyezetet
tonkretevd monokulturalis termelési rendszerek, ezért sziilettek olyan Oriilt tervek, amelyek a
vilagot a pillanatnyi emberi haszon képére és hasonlatossagara akartdk formalni. Ez a
gondolkodasi méd ma minden kornyezeti problémank, tragédiank forrasa. Az egyiittélés
harmoénidja szerint, amit a teremtéskor a miivelni €s az Orizni kettds parancsaval biztositott
Isten, mi egy okosabb, hasznosabbnak latsz6 evolucionista gondolkodéssal alltunk eld. Kézben
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lassan kidertilt, hogy 6nzésiink tonkreteszi Isten szépnek és jonak teremtett vilagat. A haszon
mindig az 6nz6 ember egyéni haszna és nem a teremtett vildg egymashoz simuld harmonidja,
természetes rendje. A kiilonb6zd eszméktdl, ideologidktdl befolyasolt politikai rendszerek
megprobaltak manipulélni a hitet, a hivé emberek k6zosségét. Az lett az alapkérdés, hogy mire
jo és mennyit ér a hit? Igy lassan feledésbe meriilt, hogy a spiritudlis értékeket nem lehet
pénzzel, statisztikaval és kiilonb6z6 hasznossagi mutatokkal mérni.

A felvilagosodas eszmerendszerének talan a legszimpatikusabb eleme a természethez
vald visszatérés eszménye volt. Ezt hivjuk naturalizmusnak. Ez a felvilagosodas 6todik
jellemzodje. A civilizacio mellékhatasaként az emberek egyre messzebb kerliltek a
természetestdl. A gyorsuldo kozlekedési eszkozok, az informacidaramléds, a vilagitas
modernizalodasa mind-mind dontden befolyasoltdk az emberek ¢Eletét. Az ember egyre
messzebb keriilt Isten teremtett vildgatol. Ezért a természetbe vald visszatérés eszménye
hasznos gondolatnak mutatkozott. De a természet, a Biblia tanitdsa szerint, mar nemcsak a
Teremtd keze nyomat viseli magan, hanem a blin rontasat is. Nem biztos, hogy minden
természetes jo. Nem biztos, hogy a természetben minden tokéletes. A Biblia szerint, a
természetet pusztitd embert megbiinteti az Isten (Jel 11, 18) éppen ugy, mint azokat, akik ugy
fordulnak szembe a miivelni és 6rizni paranccsal (1Moéz 2,15), hogy hidbavaldsagot, vagyis
balvanyt csindlnak beldle. Ezért a vildg nem a hdodité embert, hanem Isten fiait varja.

Ezekkel a vilagbol jové kihivasokkal vették fel a kiizdelmet azok a kisebb
vallasfelekezetek, amelyekbdl a mai szabadegyhézak kindttek. Voltak a 18-19. szdzadban olyan
emberek, akik megprobaltak visszamenni az alaphoz, a Biblidhoz. Megprobaltak megkeresni
Isten 6rokkévalo evangéliumanak mai tartalmat Gigy, mint a mai ember mai kérdésére a valaszt.
Mivel az egyhaz az egyre jobban szekularizalodo vilag kegyeit kereste, megprobalta hatalmi
eszkozokkel kivetni magabol ezeket az ébredési mozgalmakat, akik a személyes hit
megvallasdhoz kototték vallasukat. Ezért lett altalanos koriikben a felndtt korban gyakorolt
hitvall6 keresztség.

A 21. szazad elejére a felvildgosoddsnak mind az 6t nagy 4lma meghitsult. Egyre
irraciondlisabb korban éliink, egyre né a vilagban a mordlis valsag. Egyre nehezebb
optimistanak maradni, hiszen a hasznosat egyre kevésbe¢ latjuk €és a természetrombolasnak
olyan fokara jutottunk, hogy képesek vagyunk 6nds érdekeinkért Isten szép vilagat tonkretenni.
Kozben meg egyre kopik a hitiink a teremtd, gondviseld, a vilagot még ma is kezében tartd
Istenben. Olyan keresztények lettiink, akik csak akkor fordulnak teremté Urukhoz, amikor beall
a teljes csdd, a ,,jaj, Istenem” helyezet.

Jol emlékezem a masodik vilaghabortra. Ha megszolalt a riado, ami Szombathelyen
1944-45-ben gyakori volt, indultunk a pincébe. Mindenkinek meg volt a kijelolt helye. Nem a
varoskozpontban laktunk, az allomas meg az ipari létesitmények is tavolabbra estek téliink.
Csak akkor kezdett forrora fordulni a helyzet, amikor a varos fo6l¢ emelkedd6 dombokra a
németek légelharitd agyukat telepitettek. A félelmes morgéssal kozelit6 bombazogépeket
kezdték 16ni. S ha egy gépet eltalaltak, rakomanyatol szabadulni akart a pilota és hullt a bomba
oda is, ahol nem volt célpont. Ekkor tapasztaltam eldszor azt, hogy milyen is a ,,jaj Istenem”
kereszténység. A légiriadokor, hangos istenkdromlassal foglalta el mindenki a helyét. Itt
tanultam meg azt, amit ,.kdromkodas-tanbo6l” tudok. Amikor jonni kezdtek a repiildk és dorogni
az agyuk, egyre hangosabban imadkozta az egész 1égopince a Mi Atyankat, meg katolikus varos
1évén, az Ur angyalat. Amikor kozel potyogtak a bombék, mindenki buzgén imadkozott ahhoz
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az Istenhez, akit kordbban karomolt. De ez a hirtelen megtérés rogton elmaradt, amikor
elmentek a gépek és lefujtak a légiriadot. Maradt minden a régiben, a rosszkedvli emberek
folytattak a karomkodast.

A hit ugy kopik el igazan, ha Isten csak utols6 mentsvar, vészkijarat lesz csupan. Nem
pedig feltétlen bizalom abban, aki az életiink Ura, hanem egy nagy irracionalis erd, amit ha
muszdj, igénybe lehet venni. Ezt a hitfogalmat nem az ateistdk talaltdk ki, hanem mi
keresztények. Mivel a Biblia hitre hivo szavat racionalizalni szerettiik volna, megfeledkeztiink
arrdl, hogy nem nekiink kell bolcsen tervezett elképzeléseink rabszolgajava felfogadni Isten,
hanem nekiink kell az 6 Gtjan jarni. Prédikaltunk és prédikalunk ma is arrdl, hogy 6 a bolcsesség
¢s a szeretet Istene, kozben gylloletbdl egymast 6ljiik, pusztitjuk. Mind a két vilaghabortban,
a keresztény egyhazak egymas ellen aldottak meg fegyvereiket. Igy az egyhazak lettek a
vilaghaborik moralis vesztesei. De az egymads ellen folytatott hideghaboru feltalaléi is mi
vagyunk. Ugy tiinik, hogy Jézus hiaba tanitotta nekiink a Hegyi beszédben az ellenségszeretet
parancsat. Ma is megaldjuk egymas ellen a fegyvereket, legfeljebb iigyes teologiai indoklassal
tessziik elfogadhatova biinds osztoneinket. gy lesz kabitoszerré, dpiumma a vallas.

A felvildgosodas harom nagyszerti elvet tlizott zaszlojara: a szabadsagot, a testvériséget
és az egyenldséget. Mindharom bibliai alapelv. Isten szabadnak, egyenlének, testvérnek
teremtett minket. Mi emberek mindhdrombdl rettentd balvanyt alkottunk éppen igy, mint az
Isten teremtette fabol, allatokbol vagy égitestekbdl. A testvériségbdl lettek a kiilonbozd
nacionalista irdnyzatok, meg a fasizmus hamis vallasa. Hamis tanitoi és hamis profétai Istennek
kijar6é hamis tiszteletet kovetelnek maguknak, és balvannya emelik a vérségi kotelékeket. A
szeretet helyett megalkotjak a gytiilolet vallasat, arra hivatkozva, hogy a szeretet csak a gyengék
és ostobdk erénye. A kommunizmus az egyenléség vallasat akarta megalkotni. Hamis
tanitasanak az volt az alapja, hogy minden rossznak a magantulajdon az alapja és nem az 6nzés.
Azt hirdette, hogy ha megvaltoznak a tulajdonviszonyok, ha a kiilsé koriilményeket erdszakos
eszkozokkel massa tessziik, az emberek is megvaltoznak. Ez lett a gylilolet vallasanak masik
felekezete. A harmadik eszme a szabadsdg volt, amit a fogyasztoi tarsadalomnak alcazott
kapitalizmus tlizott zaszlajara. Ebben a hamis vallasban az ideoldgiak és eszmek helyett a pénz
lett a balvany, az igazi értékeink helyét a latszatcsillogas foglalta el. Arucikk lett minden, a
kultara, a miivészet éppen igy, mint a vallas. A mi korunkrdl profétalta Jézus: ,, amikor eljon
az Emberfia, vajon talal-e hitet a foldon?” (Lk 18, 8) Hiedelmekben ma sincs hidnyunk, csak
az Istenbe vetett bizodalmunk hidnyzik, ami képes arra, hogy a gyiilolet és a szeretetlenség
vilagaban emberek maradjunk az embertelenségben.

Mivel Istent6l kapott 6rokségiinkkel tobbszordsen visszaéltiink, maradt-e még esélylink
arra, hagy visszatalaljunk a régi hithez, aminek emberségiinket, eurdpai kultarank alapjait
koszonhetjiik? A vildg mai allapotat, mint posztmodern kort irhatjuk le. A masodik vilaghabort
utani kor még nagyobb moralis valsagot hozott a vilagba. Hankiss Elemér egyik tanulmanyaban
ezt igy jellemzi: ,,Az élet értelme...0sszezsugorodik, Osszepréselddik egy...rovid, arasznyi
emberi létbe. Ennek a 1étnek és értelemnek nincs multja és jovdje. Csak jelene van. S a jelen is
csak egy pillanat. Ma civilizdcionk meghatarozo jellemvonasa ez: a multtal és a jovovel
szemben felértékelddott benne a jelen, a jelen pillanat. A torténelem, az univerzum, a
tarsadalom egyetlen pontba, az egyénbe, az emberi személyiségbe zsugorodik, stirlisddik bele.
HIC ET NUNC! ITT ES MOST! — ez lehetne mai civilizacionk jelmondata, emblémaja. Egy
transzcendencia nélkiili emberiség emblémaja...Az ember mint fogyasztd, kotelességének
tekinti az élvezet atélését, mint az élvezet ¢és kielégiilés valamiféle vallalkozasat...Ez...a jelek
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¢s targyak intenziv hasznalatat és az élvezet minden lehetséges forrasanak kimeritését jelenti”.
(Elet és halal a bulvar sajtoban. Szempontok a fogyasztdi civilizacio jellemzéséhez. In. Gombar
Csaba — Volosin Hédi (szerk.): A kérdéses civilizacio. Bp. Helikon-Korridor 2000. 179.

Ha az ember egy nagy Osrobbanas végterméke, akkor elveszik a jovo és értelmetlen,
személytelen lesz a mult. Csak a tiinékeny jelen marad. Ha kimarad a masik ¢élete az életembdl,
értelmetlen lesz az enyém is. Ha az ember a fogyasztasért van, az ¢lvezetek atéléséért, akkor a
1ét marad értelmetlen. Mert ha felettiink iires az ég, ha eltlinik a remény, ha elfele;jtjiik, hogy a
mult az nem mogottiink van, hanem azon allunk, akkor az élvezet is élvezhetetlenné torzul,
unalomma, megszokott teherré. Igy tiinik el a hit, ami a jov6t jelenné teszi, hiszen 1ényege ,, a
remélt dolgokban valo bizalom” (Zsid 11, 1) és igy siillyed a mult a feledés tengerébe. Hit
nélkiil pedig, ha lehet is talan, de nem érdemes ¢élni.

Miért gyengiilnek meg a kozosségek?

Jézus nem organizacidt hozott 1étre, hanem egy €16 organizmust. Ezért az egyh4zat nem
a szervezete hatirozza meg, hanem tagjainak ¢letk6zossége. Az organizacid ald és folé
rendelésen alapszik. Vannak vezetdk és vezetettek, parancsolok és engedelmesek, urak és
szolgak. gy gondolta el az egyhazat a Zebedeus fiainak édesanyja, amikor azt kérte, hogy két
fia alljon Jézus kirdlyi tronjanak két oldaldn. A tObbi tanitvany rosszalldsa miatt tdmadt
fesziiltségben Jézus magahoz hivta a tizenkett6t és igy tanitotta dket: ,, Tudjatok, hogy a népek
fejedelmei uralkodnak rajtuk, és a nagyok hatalmaskodnak rajtuk. De kozottetek ne igy legyen:
hanem aki naggya akar lenni kozottetek, az legyen a szolgatok, és aki kozottetek elsé akar lenni,
az legyen a rabszolgatok. Mint ahogy az Emberfia sem azért jott, hogy neki szolgaljanak, hanem
hogy 6 szolgaljon, és életét adja valtsagul sokakért” (Mt 20,25-28).

Jézus modellje az organizmus. Ezt Pal a test egymdst segité mechanizmusaval
szemlélteti. A kéz nem tobb mint a 1ab, a szem sem tobb mint a fiil. Minden tag képessége a
masikat egésziti ki. A fogyasztoi tarsadalom ember-idedlja, a tomeg ember, akit kdnnyen lehet
manipulalni. Fontos, hogy lehetdleg ne lassa at a tarsadalmi folyamatokat. Ne gondolkozzon,
csak higgyen, de nem Jézus Krisztusban, hanem szervezetekben, horoszkopokban, hamis
vallasokban, politikusokban €s soha meg nem valosulo ideakban.

Krisztus testének meggyengiilése ott kezdddik, amikor a test tagjainak egymast
kiegészitd, €pitd szimbidzisat felvaltja a diktatorikus, manipulalt vezetés. Jézus nem volt
anarchista és nem volt diktator. O az élet ura volt, aki mindig tisztelte az emberek személyes
dontését. O nem hitet diktal, hanem hitre vezet. Beépit a maga testébe ahol nem az uralom
eszkoze az evangélium, hanem a szolgélat lehetdsége.

Mivel az ezerarcu szeretet hianyaban ¢éliink, vagyis hidnyzik életiinkbdl a Lélek
gylimdlcse (Gal 5,22), allitélagos karizmakkal probaljuk potolni a jozan gylimolesdzés hianyat,
csakhogy igy nem lehet potolni a szeretetet. Egyetlen kiilonleges lelki képesség sem ér semmit
a gylimolcs6zd szeretet nélkiil, hiszen a szeretet képes megoldani, meggyogyitani a biin altal
tonkretett kozosségi kapcsolatainkat. A szeretet nem egyszeriien egy mulo érzés, vagy hangulat,
hanem Krisztus testének egészsége. A Szentlélek gylimdlcsézéve, vagyis masok és a vilag
hasznara kamatozové akarja tenni benniink a szeretetet. Eppen ezért a feliilrl kapott szeretet
megvaldsitasara, vagy ugy is mondhatnank, hogy tarsadalmi hasznositasara adja Isten a lelki
ajandékokat. Igy lesz él6vé és valosagossa a szeretet kozottink. A Szentlélek munkajanak
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megértése nélkiil nincsen egység, nincs keresztény bizonysagtétel. Az egyhdz meggyengiil,
haldokolni kezd.

A lelki ajandék tobb mint a gyiilekezet tagjainak adott kiilonb6z6 képességek sora. A
lényeg nem a szokatlansagaban, nem az ajandékok kiilonlegességében van, hanem abban, hogy
ez az ¢€l0 gylilekezetnek, Krisztus testének elengedhetetleniil fontos tevékenységére ad
felhatalmazast. A kegyelmi ajandékok rendjét a gylilekezetben csak az érti meg, akit belsd
emberében meggy0zott a Szentlélek. Nem a forma, hanem a belsé tartalom a fontos. A pogany
vallasokban is létezik olyan jelenség, hogy egy ember az érzelmeinek felfokozodasa révén
megvaltozott tudatallapotba jut és a normalistdl eltérd, félig onkiviileti allapotba keriilve
extatikus jelenségeket produkal. Ebben viszont nem Isten nyilatkozik meg.

Isten az 6 népét ugy akarja onmagaban eggyé tenni, hogy sokoldalu erével gazdagitja a
kozosséget. Ez a sokoldaliisdg nem anarchiat, hanem rendet teremt a gyiilekezetben. Az
egyhazat nem a diktatérikus felsd iranyitas jellemzi, hanem a gyiimolcs6z6, onkéntes, a Lélek
iranyitotta sokoldalusag. Ahol a szeretetnek ezt a kozosségét felvaltja a diktatara, ott széttdrik
az egyhaz egysége. Krisztus teste ott van, ahol nyilvanvalo lesz, hogy ,, a Lélek megnyilvanuldsa
pedig mindenkinek azért adatik, hogy haszndaljon vele” (1Kor 12, 7). A gyiilekezet egysége nem
az egyhazszervezet egysége, hanem novekvo, a Krisztus teljességre torekvo testté, amelyet nem
tud mindenféle tanitds ide-oda sodorni, mivel a szeretetben, a Szentlélek gylimdlcsében erds.
fgy egészséges az egyhaz

Isten rendje a harmodnia. Csak az tekinthetd a gyiilekezetben lelki ajandéknak, ami épiti
a kozosséget, erdsiti a Krisztus testét. Isten nem ,,sz6listdkat™ keres, hanem olyan szolgakat,
akik készek a masikért szolgéalni Jézus Krisztus iranyitasa alatt, hiszen 6 a fe;j. Testté
nem egyéni képességeink tesznek, hanem a Krisztushoz vald tartozasunk. Isten egy olyan
kozosséget kivan Szentlelke altal 1étrehozni, amelyben a kolcsonds szolgalat értékrendje
uralkodik, nem pedig az iires latszat. Minden tag abban taldlja meg Iétének értelmét, hogy ra is
szliksége van az egészséges testnek, és amit tud, azt a test egészéért — és nem dnmagaért — tudja.
A test, kiilonb6z06 tagokbol all, de a tagok csak egyiitt, egymadsra utalva, egymast kiegészitve
adjak a testet. Ezért fontos a test minden része. Ennek a mintdjara kell minden kegyelmi
ajandéknak megtaldlni a helyét a gyiilekezetben. Isten nem ad értelmetlen, tartalmatlan
csodajeleket, csak azzal ajandékoz meg, ami termi a Lélek gyiimolcsét, a szeretetet. Nem a
Szentlélektd] van az uralkodés ,,ajandéka”, mert 6 szolgélatra hivott el benniinket, és életével
is a szolgdalatra tanitotta a rangkdrsagban szenvedd tanitvanyait.

A szolgalat minden pici eleme fontos, de a megbizatasi koriink nem egyforma, mert a
test egészséges mitkodéseéhez kiillonbozé feladatkdroket kell betdlteni. Ez nyilvanvald volt a
gyliilekezet eldtt. Isten segitette ezekben népét, de nem arra kellett térekedni, hogy minél
latvanyosabb legyen ez az ajandék, hanem, hogy a haszon a gyiilekezet javara és aldasara
legyen. A karizmatikus kaosz akkor all be, amikor a Lélek gyiimolcse nélkiil akarjuk a Lélek
ajandékait kamatoztatni. Ekkor Isten k6zosséget, egységet, harmoniat termd Szentlelke helyett,
idegen erdk uralkodnak a gyiilekezetben. Lelki képességeink satani er6k szolgalataban allnak.
Mivel ma keveset tanitunk érvényesen €s mélyen a Szentlélek munkajarol, sokan a krisztusi
szeretet hidnyaban elveszitik talpuk aldl a talajt. Lehet, hogy a szeretet érzelmi oldala benniik
rajongassa fajul, de a szeretet fegyelmérol, kozosségépitd hatalmardl mit sem tudnak.
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Miért halnak meg az egyhazak?

Ami €1, az meg is halhat. Az egyhaz halala, €letjelenségeinek megsziinése. Az ¢éIni, hinni
akard emberek egy ilyen kozosségbdl sziikségszeriien menekiilnek. Az 0 egyhazak mindig a
régiekbdl sziiletnek. Ezért az ujak megértéséhez hozzatartozik a régi egyhaz hibajanak,
betegségeinek, haldoklasanak a feltarasa is. Tanulnunk kell sorsukb6l. Még ma is hajlamosak
vagyunk azt gondolni, hogy az 11j vallasi mozgalmak néhany okvetetlenked6 ember lazadésabol
alakulnak ki, pedig az igazi ok, ami ezeket az 0j felekezeteket utnak inditja: a régi egyhaz
betegsége, eltérése az 6si alapoktol.

Természetesen téveszmék nyoman is 1étrejohetnek 01j vallasi mozgalmak. Lehet, hogy
egy tehetséges, onmagat karizmatikus ajandékokkal felruhazottnak vall6 ember okvetetlensége
indit el egy 0j valldsi mozgalmat. Az ilyen mozgalom — lényegében egygeneracids. A
megbotrankozottak generacidja hamarosan kihal és a kiilonallas oka elenyészik. Az ilyen
vallasos mozgalmakbol hidnyzik az a felismerés, hogy mi a gyogyszere a mai ember hitbeli
valsaganak. A sérelmek hangoztatasaval nem lehet a mai ember mai problémaira valaszt adni.
Ezek a vallasi mozgalmak hamar elhalnak. Kart okoznak Krisztus tigyének, mert nyomaban
lelkileg hal6do, kiabrandult emberek maradnak. De ebben az esetben is az a feladata az
egyhaznak, hogy megvizsgélja: hol van a hiba? Miért nem tudjuk érvényesen megfogalmazni
a mai ember mai problémaira Isten Igéjének valaszat. Miért is torik meg koztiink a szeretet.

Az emberek elhagyjak a siillyed6 hajot. Nem hitet valtanak, hanem azt kezdik hinni,
amit vallanak. Ha nem Krisztusra €s a Biblidra alapoznak, konnyen meg lehet csalni Oket.
Keresik azt a helyet, ahol szabadon megvallhatjak, amit hisznek, ahol modjuk és lehetdségiik
nyilik a szolgalatra. De ez csak akkor vezet eredményre, ha mindez a Szentiras mércéje alapjan
torténik. Csak ez leplezi le azt a gyakran el6bukkan6 manipulacios szandékot, ami az anyagi,
tarsadalmi érdeket a vallasok szines papirjdba csomagolja. De az is a kereszténység
elgyengiilésének valsagjele, hogy gomba modra szaporodnak az ilyen al-vallasok, amik mogott
nincs semmiféle reformfelismerés, csak az iires tiltakozés, vagy a sanda haszonszerzés az indito

ok.

Ha egy egyhaz haldokolni kezd, megjelennek koriilotte ezek az tutkeresd, vagy csak
csupan a tiltakozast kihasznald, haszonles6 mozgalmak. A megkopott hittel megné a vallasi
zlirzavar. Ezeknek a mozgalmaknak jot tesz az iildozés, az adminisztrativ elnyomas, hiszen ez
martirkoszort fon még az egyébként dicstelen és értelmetlen vallasfelekezetek homokara is.
Azt gondolhatjak az emberek, hogy az igazsagért szenvednek, pedig csak egy adminisztrativan
gondolkodo értelmetlenség aldozatai — vagy talan haszonélvezdi. Ezért egyhazszervezeti,
politikai vagy hatalmi eszk6zokkel nem lehet ezeket a mozgalmakat elfojtani, megsziintetni.
Tanulni kell toliik, és a Biblia alapjan felismert eredményeiket be kell épiteniink az egyhaz
¢letébe, szolgalatdba. Ez a kiilonos tanuldsi folyamat a reformacidé, ami nem mads, mint
visszakanyarodas a régi alapokhoz ugy, hogy a mai élet égetd problémaira megkeressiik Isten
Igéjébdl a mai feleletet.

Ha ez a tanulési folyamat ellehetetleniil egy k6zdsségben, bedll a haldoklas. A tegnapi
hit, a tegnapi gy6zelem nem elég. Ha az egyhaz csak a hagyomanyaibol akar €lni és elvesziti
azt a képességét, hogy so és vilagitd szovétnek legyen, holt szervezetté valik. Meghal. A mai
kereszténység igazi baja az, hogy sok ilyen halodo, latszattevékenységet folytato ,,egyhdz” van,
ami mar nem anya — mert nem szil 0j fiakat, nem szent, mert nem kotelezi el magat egyediil
Jézus Krisztusnak, és nem egyhaz, mert nem a fej iranyitasa alatt €10 test.
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Ember az 6n-ellenmondasban

Kereszténységiink idézavarban van. Jézusrdl csak mult idében tud beszélni, vagy jovo
id6ben ¢és elfelejti azt, hogy 6 megigért, hogy veliink marad a vilag végezetéig (Mt 28,20). A
mai keresztények azokrol a régi sz&ép idokrdl nosztalgidznak, amikor a Mester itt jart a f6ldon
¢és kozben egyre jobban elfelejtik, hogy ma is itt van koztlink, ma is lehet krisztusi modon ¢€lni
a masféle vildg masféle koriilményei kozott. A kereszténység nem disszidalas a multba, a
kilatastalannak tiind jelen nehézségei eldl, hanem Jézus kovetése a mai €let megvaltozott
¢letkoriilményei kozott.

Ha a kidbrandit6 valosag probai kozott elfogy a kereszténységnek ez a nosztalgikus
multba vagyodasa, akkor nosztalgidzni kezdiink a jovorol. Iréasztalok folé gornyedve
csodalatos misszidi stratégidkat talalunk ki. Segitségiil hivjuk szent mazzal ledntve a modern
tizleti gyakorlat manipulacids technikait és a Szentlélek szamara modernebbnél modernebb
programokat irunk. Ennek indoklasara a Biblia altalunk jovendodléseknek tartott szakaszait
kezdjiik magyarazgatni. Bel6liik proféciai horoszkdpokat készitiink, amivel meg lehet mondani
elére a jovot. Ezeket a bulvar-sajté szenzacid-hajhaszo ujsagceikkeivel igazoljuk, és arrol
kezdiink filozofélni, hogy hogyan is lesz a nagy nyomorusag, vagy a vasarnap-torvény, hogy a
tobbi divatos mumust ne is emlitsem. Es rendre csalodunk, pedig a Biblia szerint a jov6 — nem
a holnap, hanem a célba érkezés — biztos: Nem én megyek hozza, hanem Jézus visszajon.Igen
biztos nalunk a profétai beszéd? A mult — biztos. Isten vezetett minket sok viharon és
megprobaltatason at. A fogyasztoi tarsadalom siliket konformizmusaban lassan elfelejtjiik régi
tapasztalatainkat. A jov0, a cél kozelit hozzank, Jézus biztosan jon.

A kérdés a jelen, az 6rok ,,ma” amikor meg kell hallanunk az Ur szavat (Zsid 3,15). Erre
vald a profétai latas, amit Isten éppen azért ad, hogy a mult feletti busongas és a jovordl vald
almodozas helyett eligazodjunk Isten megvaltasi tervében. gy lesz a profétai beszed vilagito
szovétnek, ami a kovetkezd 1épést megmutatja, hogy elkeriilhessiik a csapdakat, és igy lesz a
reménység hajnalcsillaga, mely megmutatja a célt, a biztos jovot: Jézus értiink jon.Aki a jovo
bekovetkezendd eseményeit akarja megjosolni a proféciakbol, az eltéved. Csak az érdekli, hogy
mi lesz holnap és egyre kevésbé veszi észre, hogy mit kell tennem ma, hogy az Eljovendod értem
jOhessen.

fgy egy nagyon kiilonds lelki helyzet all elé, amit profétai panik-betegségnek
nevezhetiink. Egyrészt elhalunk a félelem miatt és azoknak varasa miatt, ami a foldre jon (Lk
21,26). gy Jézus visszajovetelét eltakarjak elSliink a megprobaltatdsok. A reménység hirdetése
helyett a rettegéssel, ijesztgetéssel akarunk reménységre hangolni embereket. Es kozben mi is
egyre kevésbé hissziik, hogy Jézus akkor is mindenhaté urunk marad, aki veliink van a vilag
végezetéig. A betegség masodik fazisa: a kozombos langymelegség, Laodicea allapota. Addig
jovendolgetiink a bekdvetkezendd eseményekrdl, amig mindenkinek a bizalma meg nem rendiil
a sok-sok csalodas miatt. Erre a betegségre csak egy gyogyszer van: a helyes, Ige szerinti
profétai latas, amit Jézustol tanulhatunk meg.

Jézus, f6ldi életének utolsd hetében tanitvanyait masodik eljovetelérdl tanitotta. Miutan
kijott a templombol, elsiratta Jeruzsalemet, a tanitvanyai azzal probaltak vigasztalni, hogy a
remekbe késziilt herddesi templom épiiletét dicsérték. Jézus igy valaszolt nekik. ,, Hat nem
latjatok mindezt? Bizony mondom néktek: nem marad itt ko kovon, amit le ne rombolnanak”
(Mt 24,2). A tanitvanyok elborzadtak a félelmes profétai kinyilatkoztatason, ami alkalmat
teremtett Jézusnak, hogy ebben a ,,profétailag nyitott helyzetben” a Krisztus visszajovetele
eldtti megprobaltatasokrol, a helytallasrodl tanitsa tanitvanyait. A templomhegyrdl az Olajfak
hegyére mentek a tanitvanyok Jézussal. Amikor leiiltek igy kérdezték a Mestert: ,, Mondd meg
nekiink, mikor lesz ez, és mi lesz a jele a te eljovetelednek és a vilag végének?” (Mt 24, 3).
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Vajon mit valaszolt erre Jézus? Nem a naprdl és az orarol, a ,,mikor”-rol beszélt, nem
az események sorrendjét vazolta fel a tanitvanyok eldtt, ahogyan mi tennénk, hanem egy
felszolitdé mondattal a proféciamagyardzat igazi céljara utalt. |, Vigydazzatok, hogy meg ne
tévesszen valaki titeket”! A helyes, igei profétai latas a hitetés egyetlen biztos ellenszere. A
profétai Ige nem azért van, hogy jovenddljiink, az események tudosai legyiink, hanem azért,
mert a nagy Hitetd, mint orditd oroszlan szertejar, hogy sokakat elhitessen (1Pét 5,8). Krisztust
hitelesen varni csak a Hitetdvel folytatott allandé harcban lehet. Ez Jézus idejében éppen ugy
igaz volt, mint ma. Jézus ezért az utols6 idok hitetésének hét alkalmat sorolja fel. Harom ezek
koziil a vilagbol éri Isten gyermekeit, harom pedig a gylilekezeten beliilrél tdmad, mig a
kozEépso helyen felsorolt hitetés, a kovetkezmény, a megprobaltatas tiize, ami azért éri Isten
gyermekeit, mert a hitetés leleplezését nehezen toleraljak a hitetok. A hitetésnek az a célja, hogy
Isten népe korében etikai vaksagot idézzen eld. Ezt tigy éri el, hogy az eseményektdl, a sokszor
megraz6 hatasi torténésektdl ne tudjunk figyelni a torténelem urara.

Vizsgaljuk meg a hitetés hét alkalmat egyhdzunk mai valoésaganak fényében. Az elsé a
hamis krisztusok kisértése: ,, mert sokan jonnek majd az én nevemben, és ezt mondjak: én
vagyok a Krisztus” — és sokakat megtévesztenek” (Késérdl. Mt. 24, 5). Feliiletes olvasva azt
gondolhatjuk, hogy ettdl a hitetéstél mentesek vagyunk, hiszen mint keresztények egyediil
Krisztusban hisziink, mint megvaltonkban. De Jézus idejében a ,krisztus” beszEéld szo volt,
»felkentet” jelentett és a héber Messias sz forditdsa volt. A szabaditot, az Istentdl kiildott
kiralyt jelentette. Ma a politikai és gazdasagi szabaditok korszakéaban éliink, akik ezer sebbol
vérzo vildgunk minden problémajara soha nem teljesiilé megoldast igérnek, és ezzel sokakat
elhitetnek. Mai vilagunk a hitetés modszeresen manipulalt vilaga. Jézus nevében, vagy az 6
neve nélkiil sokan hirdetnek vilagmegvalté megoldasokat, amivel a foldre akarjak vardzsolni a
mennyorszagot. Ezek lehetnek politikusok, gazdasagi guruk, ideoldgusok. Egy kozos
tulajdonsaguk van: iizenetiik 1ényege: ,,én vagyok”. Ezek a ,,mini krisztusok™ az elsd hitetdk,
akik — ha lehet — a valasztottakat is el akarjak hitetni.

A hitetés masik modja, ami a gyiilekezeten kiviilr6l tamad, ez: ,,Fogtok hallani
haborukrol, és hallotok haborus hireket. Vigyazzatok, meg ne rémiiljetek, mert ennek meg kell
ennie, de ez még nem a vég” (6. vers). ljedtében még senki sem tért meg. Satan célja az, hogy
allando fesziiltség keltéssel elterelje a figyelmet 1ényegrdl: Jézus jelenlétének a valosagarol. A
haborts fesziiltségek, amelyek mindig az érdekek harcai nyomén alakulnak ki, alkalmat
teremtenek a hamis profétai spekulacioknak, amelyek a profécidk eredeti rendeltetésérdl
eltéréen nem reménységek, hanem kétségbeeseést, félelmet keltenek. A haboruk az 6nzés
vilagéban természetszeriileg bekovetkeznek. Jézus szerint ,,ennek meg kell lennie”, de Jézus
szerint ,,ez még nem a vég”. Csak a vilagvége varok gondoljak igy. Ha Jézus jelenlétének
tudataban ¢éliink és hissziik azt, hogy a torténelemben éppen gy, mint az életiinkben nem a
véletlenek uralkodnak hanem Jézus, akkor felszabadulunk a félelem zsibbaszto bilincsei alol.
Hissziik és tudjuk, hogy a vilagnak nem csupan vége lesz, hanem a megvaltas terve célba ér.

A hitetés harmadik alkalma Jézus szerint ez: ,, Mert nemzet nemzet ellen, orszag orszag
ellen tamad, éhségek és foldrengések lesznek mindenfelé, De mindez a vajudas kinjainak
kezdete” (Mt 24,8). Ez a tarsadalmi anarchia képe. Jézus ezt a mondatot az Oszovetségb6l idézi.
Asza kiraly idején (Kr.e. 911-870) Azarjahu profétalt, ami a kirdlyt arra inditotta, hogy
megtisztitsa a népet a balvanyimadastol. Ebben a megtérésre intd profétai beszédben talaljuk
meg Jézus szavainak forrasat (2Kron 15,1-8). Ebben arrdl profétal Azarjahu, hogyha a nép
elhagyja Isten szovetségi jogrendjét, az Ur is elhagyja a népet és beall az az anarchikus allapot,
amikor senki nincs biztonsagban, mert sok gyotrelem szakad az orszag lakosaira és ,,egyik nép
a masik népet, egyik varos a masik varost zuzza szet”. Ugyanilyen anarchikus allapotokrol ir
Ezsaias az Egyiptom elleni proféciajaban (Ezs 19,2). Az egyéni érdek felboritja a tarsadalmi 1ét
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manipulald szélamai mogé rejtett anarchia, amiben a kozérdek eltlinik az 6nz6 egyéni érdek
mogott. Az €hség nem az €lelmiszer hianya miatt kovetkezik be, hanem az 6nz6 érdek teremti.
Ennek kdvetkezménye a természet kizsakmanyolésa, tonkretétele. Ma is tarsadalmi, gazdasagi,
Okologiai foldrengések pusztitasdnak vagyunk kitéve. Ez Jézus madsodik eljovetelének
vajudasa, mert Jézus akkor jon, amikor az ember képes lesz arra, hogy elpusztitsa a foldet, de
az Ember Fia elébb jon, O pusztitja el azokat, akik a foldet pusztitjak (Jel 11,18).

A hitetés manipuldlt vilaganak kézgondolkodéasaval szembe &ll az, aki Jézus Krisztus
tanitvdnya. Ezért torténik az, amit Jézus igy mondott el &véinek: ,,Akkor atadnak titeket
kinvallatasra, megolnek benneteket, és gyiilol titeket minden nép az én nevemért.” (M5 24,9).
Ez Isten népének testi €s lelki szenvedése, ami azért kovetkezik be, mert nem hagyja magat
elhitetni. A proféta szerint ezért panaszkodik igy Isten népe:”Elhagyott engem az Ur, és
megfeledkezett rélam az én Uram!” (Ezs 49,14). Malakias proféta szerint ezért panaszkodik
igy, kemény szavakkal Isten népe , Hiabavalo az Istennek szolgadlni. Mi haszna, hogy
teljesitettiik, amit rank bizott, és hogy gyaszban jarunk a Seregek Ura elott? Inkabb a kevélyeket
tartiuk boldogoknak, hiszen a gonosztevok gyarapodnak, kisérti az Istent, mégis
megmenekiilnek.” (Mal 3,14-15). Ekozben figyel az Ur és az emlékkonyv iratik. Isten népe
hidba tesz jot, a gonoszsag utjan jardknak elviselhetetlen a jo. Minden Jézus nevéért kovetkezik
be. Jézus jelenléte, jellemének megnyilvanulasa elviselhetetlen a Jézus elfelejtd vilag szamara.
Aki a hitetéssel szembe fordul, a manipulaciét leleplezi, az a Satan altal uralt vilagban veszélyes
ellenség lesz.

Satan nem elégszik meg a kiils6 vilag hitetésével, Isten népén beliil is hitetni akar. A
gylilekezeten belill is ziirzavart haborisagot akar tdmasztani ¢€s itt is fellépnek az én-koézponta
,»mini-Krisztusok”. S4tdn oda 0sszpontositja tamadasait, ahol nem az 6véi vannak. Ezért ,, akkor
sokan eltantorodnak, elaruljik és meggyiilolik egymast” (Mt 24,10). A hitetés taptalaja: a
gylilekezeti tagok személyes kapcsolatanak felrobbandsa. a testvéri kozosséget felvaltja az
érdekkozosség. ennek kovetkezménye az eltantorodas, a kiildetéstudat rovidzarlata. Ez az az
allapot, amikor 6ncél lesz az tidvisség és a kereszténység mar nem ugy hatdrozza mag dnmagat,
hogy az koveti Jézust, aki a masikért itt €1 a mai vilagban. Ennek kovetkezménye lesz, hogy
elaruljak egymast a gyiilekezeti tagok. Nem a masik ember jobbik énjének erdsitése lesz a
céljuk, hanem a mésik biindsnek kikialtott ember lejaratasa. igy foglalja el a szeretet helyét a
gyllolet. Ez Satan 6todik hitetése.

Isten népének belsd fellazulasa idézi eld, hogy ,.sok hamis proféta tamad, és sokakat
megtévesztenek” (Mt 24, 11). A hamis proféta is profétdnak latszik. Taldn Isten
kinyilatkoztatott igéjét idézi, mint Jeremias koraban a hamis profétak, akik Ezsaias proféciajat
ismételgették arrol, hogy az Ur temploma nem fog lepusztulni, és ezzel haritottik el Jeremias
megtérésre felszolito tizenetét (Jer 7, 1-15). Az igaz proféta breszt, a hamis proféta pedig altat.
Az igaz proféta Istenben bizo hitet épit, a hamis proféta Gnmagaban bizakodé embereket akar
megnyugtatni, igy hitet. Mivel igazsdgot mond, de nem a helyén mondja, sokakat megtéveszt.
A profétai 1atastol fosztja meg Isten népét. Tobbé nem lesz a profécia, vilagitd szovetének és
hajnalcsillag, hanem a jové eseményeit megjovendold horoszkdp. Ez a hatodik hitetés. A
jelenvald igazsag helyét a keresztény frazisok foglaljak el, amelyek altaldban igazak, de nem
alkalmasak arra, hogy az uton a cél felé vezesse. Az utolso, hetedik hitetés az, amikor a
gyiilekezet bels6 etikai alapja torok Ossze. ,,Mivel pedig megsokasodik a gonoszsag, a szeretet
sokakban meghidegiil” (Mt 24,12). Ha gyiilezetben Krisztus jelenlétének tudata megsziinik,
kihtil a kordbban meglévd szeretet. A gylilekezet Krisztus szeretetébdl él, pontosabban abbol,
hogy tapasztalja, hogy Jézus szeret és ez szeretetre kotelez. A gonoszsag 0sszeegyeztethetetlen
a szeretettel. Ha valaki a masik farkasa lesz, akkor legfeljebb csak baranybdrbe bujt farkassa
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tudja magat maszkirozni. Ha a szeretet kihiil, Jézus eltlinik a gyiilekezetbdl. Egymassal
rivalizalo, egymasra tamado, veszekedd gonoszok gyiilekezetévé silanyul Isten népe. ez a
hitetés célja. Kihtilni csak az tud, ami egyszer meleg volt. A gyiilekezet is olyan emberekbdl
all, akik Krisztus szeretetét mar megizlelték, de a Hiteté munkéja nyoman elhagytadk az elsd
szeretet (Jel 2,4). Ma a kihtl6 szeretet koraban éliink. Satan azért fordit testvért testvér ellen,
mert tudja, hogy ez tudja elidegeniteni az embereket Jézus szeretetétdl. Eddig tart Jézus profétai
diagnozisa, aminek nem az a célja, hogy kétségbe ejtsen. Minden gyogyulasnak az az alapja,
hogy szembenéziink a valds helyzetiinkkel. A profétai ige akkor biztos, ha ezt a diagndzist
magunkra vonatkoztatva megértjiik. De a diagndzisnak terapia nélkiil nem sok értelme van.
Ezért Jézus nemcsak a hitetés alkalmait sorolja el tanitvanyai el6tt, hanem a helytallas, a
gyogyulas utjat is feltarja. Mind a belsd, mind pedig a kiviilrdl timado hitetés ellen gyogyszert
kindl. Hogyan lehet megallni a gyiilekezet bels¢ szeretetk6zdsségének megbomlasa idején?
Jézus igy tanacsol: ,, De aki mindvégig kitart, az tidvoziil” (Mt 24, 13). A , kitartani” (gorogiil
hiipomend) szo6 allhatatossagot, béketlirést, jo alloképességet jelent. Lukacs igy jegyzi fel
Jézusnak ezt a tanacsat: ,,A'Zlhatatossdgotokkal nyeritek meg majd lelketeket” (LK 21,19).
Ugyanezt a szot hasznalja Isten Igéje a Jelenések konyvében a harmas angyali iizenet
Osszefoglalasdban: ,, Itt van a helye a szentek dllhatatossaganak, akik megtartjdk Isten
parancsolatait és a Jezus hitét” (Jel 14,12). Ez a harmas tlizenet elfogadasanak, megtartasanak
az alapja. Ez marad mindvégig az ismertetd jele Isten népének. Ez a belsdé egyensulyozo
szerviink, amivel a hitetést el tudjuk haritani. Ezeknek az embereknek a szive jo termétalaj,
,,azok igaz és jo szivvel hallgatjdk az igét, meg is tartjak, és termést hoznak dllhatatossaggal”
(Lk 8,15). Az allhatatossag nem passziv tulajdonsag, hanem aktivizalo eré. Arra d lehetdséget,
hogy Jézus szavai szerint Isten népe a hivatasat végezze. ,, Isten orszdganak ez az evangéliumat
pedig hirdetik majd az egész vilagon, bizonysagul minden népnek, és akkor jon el a vég” (Mt
24,14). A Hitetd tobb iranyl tdmadasat csak Isten orszaga evangéliumanak hirdetésével lehet
legydzni. Ez az evangélium nem altaldnos tizenet, hanem a Jézussal valo személyes kapcsolat
megdrzése a Hitetd kiilsé és a belsd tdmadasai kozepette. Jézus azt mondta, hogy ez az
evangéliumhirdetés nem partikuléris, egy-egy nép, egyhaz, vagy szervezet eléjoga, hanem
vilagszéles. Minden nép el6tt le kell leplezddnie a Hitetonek, mert csak igy ériink célba. A
felekezeti gbg, a proféciak felszines ismerete, a megtérés lizenetének elhallgatasa vakit. Ezért
ajanl Isten Laodicednak szemgydgyité irt, mert profétai latds nélkiil nincs érvényes
evangéliumhirdetés. Az evangélium valaszat a mai ember mai kérdéseire mai valaszkant akarja
Isten rajtunk keresztiil meghirdetni. Csak Ugy tudunk megallni, ha ebben jarunk mindvégig
allhatatosan.

A reménység jele

1980 husvétjan, tavol csaladomtél az Egyesiilt Allamokban voltam, a doktori
disszertaciom megvédése utani kutatoéven. Egyediil voltam, tavol szeretteimtdl. A kollégiumi
szobamban husvét délutdnjan a TV-t néztem. Egyszerre csak Thomas J.J. Altizer, a vilaghires
teologus jelent meg a képernyon. A riporter egy szokvanyos kérdést tett fel a professzornak: -
,»Mit jelent az 6n szdmadra a husvét”? — A professzor révid ideig gondolkodott, majd nagyon
megfontoltan igy valaszolt. ,,- Egyre kevesebbet”. A riporter szemmel lathatban megdobbent.
Rovid sziinet utan a professzor igy folytatta. A 20. szdzadi keresztény husvétra, egyre inkabb a
visszaemlékezd alapallasabol gondol vissza. Valahogy igy: Egyszer, régen, id0szamitasunk
elején’... A mai embernek egyre kevesebbet jelent a mult. Még azt is elhiszi, hogy végképp el
lehet torolni, de legalabb is a mai élet rohan6 tempo6ja vildgdban nyugodtan meg lehet rola
feledkezni.

A kereszténység viszont arrdl szol, hogy Jézus keresztje nem a multban all, hanem ma
is alatta allunk. Mi is koriilalljuk Jézus keresztjét, mint annak idején a tanitvanyok. Ez az Osi
kinzo, kivégzd eszkdz szamunkra a reménység jele, mivel benne biineink, mulasztasaink,
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koznapi k6zombos tagadasunk stlya épp gy jelen van, mint a szabadulds reménysége. A
kereszténység nem azért volt a reménység vallasa, mert eltakarta az ¢élet nehéz,
megprobaltatasokkal teli oldalat, és feltalalt egy minden balesetveszélytdl mentes sztradat,
hanem azért, mert az Snmagunk feletti gy6zelem titkat fedezte fel. Jézus tigy halt meg értiink,
hogy mibenniink is all a kereszt.

Sokszor elmondjuk, hogy veszélyes vilagban €liink. Nem a természet veszélyes, hanem
az ember altal tonkretett természet. Nem a tomegpusztitd fegyverek a veszélyesek, hanem az a
sOtét szandék, ami emberségiink mélyén, indulatainkban fogalmazdodik meg. A fegyver csak
¢letpusztitd eszkdz, amit a kezlink készit. Krisztus keresztje, csak akkor a reménység jele
minekiink, ha pusztitd6 szandékainkat, gyilkos indulatainkat feszitjiik meg rajta. Sokszor
eszembe jut egy mai koltd, Toth Attila négy soros verse:

A szenvedés mar nem kin, ha kezed

Erénkhoz szabja a kereszteket.

Csak attol a kereszttol védj, Urunk,

Melyet sajat keziinkkel acsolunk! (Keresztek)
Husvét jo hire éppen az, hogy all Krisztus keresztje, azé a Jézusé , aki Eden 6ta megkérdezi
naponta téliink: ,,Hol vagy Adam?”. Nemcsak Jeruzsalemben 4llt, valamikor 31 tavaszan, a
paska-iinnepen, hanem ma is megszabadit minket a sajat keziinkkel acsolt keresztjeinktol.
Fliggbleges szara ma is az égre mutat, spiritudlis 1étiink forrasara, Istenre, akinek képére és
hasonlatossagara teremtettiink, vizszintes zara pedig atdleli mindennapi, materialis
valosagunkat, ahol €lni tanit minket Isten. A kereszténység az itéld és kegyelmes kereszt
valdsaga nélkill puszta almodozas.

Ezért a kereszt az emberi élet és kultura ,,0” kilométer kove. Innen mérjiik az életet. Ha
mindig visszatalalunk hozza, nem tévediink el. Csak igy a remény jele a kereszt és igy a jovo
kapuja a husvéti tires sir. A vildgot nem a rombold forradalmak teszik massa, hanem a bels6
emberiinket atalakito kereszt. {gy hat megprobaltatasaink viharaiban és mindennapjaink békés
hangulataban se feledkezziink meg Krisztus keresztjérdl, ami tudva vagy tudatlanul még ma is,
nekiink is a reménység jele.

A Biblia azt tanitja: ,, Nem abban van a szeretet, hogy mi szeretjiik az Istent, hanem hogy
0 szeretett minket, és elkiildet az o Fidat engesztelo dldozatul a mi biineinkért” (1Jan 4,10). Isten
tette meg az elsé 1épést. O a szeretet forrasa, mi pedig csupan az elfogadoi lehetiink. A
maganyos todmeg vilagaban éliink. Eniink kiszolgaltatottsaga az embertd] idegen struktaraknak,
eszmélnek, politikai rendszereknek eltakarja eldliink a masikat és meghal benniink a ,,mi-
tudat”, vagyis az, hogy boldog, kiegyensulyozott életli emberekké csak kdzdsen lehetiink, mert
az egyén csak a kozos hatterén valaki. A kozosségtol fiiggetleniil — értéktelen véletlenszerli. Ez
a ,,mi-tudat” hidnyos gondolkodasmod az egyhdzban s terjed és az iidvOsséget éniink
diadalaként szeretjiik elképzelni. Az evangéliumot egyes szam elsé személyben szeretnénk
olvasni és a Mi Atyankat is legszivesebben igy mondanank: ,En Atydam ki vagy az én
mennyemben, szenteltessék meg az én nevel, j6jjon el az én orszagom és legyen meg az én
akaratom”. Képzeletben be is rendezziik a mi magan mennyorszagunkat ahol minden almunk
megvalosul, s erre ugy gondoljuk az jogosit majd benniinket, hogy mi a ,.teljes” igazsagot (?)
ismerjiik és foggal korommel, no igaz egy kis gyarlosdggal ezt az igazsagot meg is valdsitjuk
itt a f61don, mert megtartjuk, betartjuk a térvényt, és kozben nem értjiik, hogy miért veszitjiik
el a felebaratot.

Egy tavaly szeptemberi irodalmi folyoiratban olvastam egy nagyon érdekes tanulmanyt
az erdélyi magyarsag helyzetér6l. Mar a cime is elgondolkodtatd volt: , Alarendelt
felsSbbrendiiség”. Iroja — egy Székelykersztaron ¢16 tanarember — az erdélyi magyarsag gég6s
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elszigeteltségében latja a problémat. Olvasasa kozben egy kicsit magunkra ismertiink. A
Szegedi Egyetem kutatoinak felmérése — melynek vezet6éje Maté Toth Andras professzor volt,
aki maga is gyakorld keresztény ember — jol mutatja, hogy gég6s, senkit6l sem tanulni akard
nagyképuiségiink oda vezetett, hogy a tarsadalom peremére keriiltiink, mi keresztények.

Errdl az egészséges ,,mi-tudat” hianyaban ugy gondolkodunk, hogy igen, ilyenek az
emberek, nekiink nem kell térédni a vilaggal, hanem még tobb erbfeszitést kell tenniink azért,
hogy az iidvosség a miénk legyen. Izzadtsagszagi kegyeskedéseink kozepette viszont
elveszitjiik létliink értelmét. Olyan sokka lesziink, akik ugy beszorultak az egyhdzacskank
sotartojaba, hogy barmennyire szidjuk és korholjuk egymast nem tudunk onnan kitérni. Belsé
bajainkrol vitatkozunk mikdzben kiildetésiink értelmét veszitjikk el. Azt hissziik magunkrol,
hogy mi vagyunk a s6, de mar régen elveszitettiik az iziinket. Azt hissziik, hogy mi vagyunk a
vilag vilagossaga, de csak a véka alatt akarunk vilagitani, ahol hamar elfogy a levegd és kialszik
a lang. Elhissziik magunkrol, hogy én szeretek, én aldozatokat hozok az Ur iigyéért, én
szolgalok még né¢ha erém felett is, de a kudarc oka, hogy a masik nem Oszinte, nem olyan, mint
ahogyan kellene ¢és ezért a kudarc. A megoldast a masik hibainak kikiiszobolésében latom,
természetesen ehhez a forgatokonyve igékkel és bizonysagtételi idézetekkel megtamogatva én
irom. Kozben elfelejtem, hogy én ados vagyok. Nem tudok magamtol szeretni, megvaltora
szorulok. Nagy-nagy onjobbité eréfeszitéseim kozepette el is feledkezem, hogy Jézus keresztje
éppen értem, az én gyarlosagaim miatt allt a Golgotan.

Onzé modon is lehet az iidvosségre vagyni, valahogy ugy, hogy azt képzelem, hogy az
lesz a mennyorszag, ahol megszabadulok a mésik ember kellemetlenkedéseitdl, ahol végre
megvalosul az, hogy csak én leszek meg Krisztus és ez lesz az igazan nagyszerl. Ez az az
Osszkomfortos mennyorszag lesz, ahol nem kell alkalmazkodni, szolgalni, ahol a masikat
teljesen figyelmen kiviil lehet hagyni. Ez az 6nz6 szeretet orszdga lenne, ami nem més, mint a
pokol.

Henry Nouwen irja ,,A sebzett gyogyité” cimii kdnyvében ezt az elgondolkodtatd
mondatot, amit minden hithdskodd megszivlelhetne: ,,senki ne higgye, hogy valakit ki tud hozni
a sivatagbol anélkiil, hogy bele ne menne”. A hdskddd azt gondolja, hogy a jol ontdzott
oazisokbdl elég ki-ki kiabalni az arra jaroknak sok szépet, meg jot, hogy ettdl megtérjenek.
Ezekbdl a csalogatasokbol soha nem sziiletik hdsi helytallas. A hithds6k nem tagtoborzok,
hanem Isten kovetei, akik tudjak, hogy nem Ok szeretnek, hanem a kapott szeretetet
tovabbadjak.

Isten nem rehabilitalni fog benniinket a mennyben, hanem tidvoziteni. Mi nem tokéletes
angyalok, hanem megmentett biindsok lesziink, akik megtanultuk a legfontosabb emberi titkot,
azt, amire Isten teremtett benniinket, a masokért €16 szeretetet, amit Jézus mutatott be a foldon.
A szeretet nem az enyém, ajandék. amit a masik ember szolgalatan keresztiil kapok. Isten a
masikon keresztiil van jelen az életemben. Jézus azt tanitotta népének:

., Ti agytok a vilag vilagossaga. Nem rejtheti el a hegyen épiilt varos” (Mt 5, 14) De mit is
jelent ez. Jol illusztréalja ezt egy régi mese.

Tortént egyszer régen, hogy a Nap elfaradt az egész napi ragyogasban. Mielott
nyugovora tért volna, megszolitotta a Holdat:

- Kedves dcsém, elfaradta és ezért most nyugovora térek. Kérlek, vilagits helyettem!
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A nap elpihent a hegyek mogott és sotétség boritotta be a vilagot. A Hold, nagy igyekezettel,
de pisla fénnyel vilagitott ugyan az ég aljan, de a s6tétség nem oszlott el.

Eljott a hajnal, s a Hold lekendezve stugta a Napnak:

- Képzeld batyam, hogy éjjel mik vannak! El se képzeled mennyien lopnak, rabolnak,
gyilkolnak, csalnak ¢s még azok az emberek is gonoszkodnak, akik nappal egészen
becsiiletesnek latszanak.

A Nap eg darabig hallgatott, majd haragra lobbant az ostoba fecsegés miatt és szikrdzo fényt
l16vellt a vilagra, majd okoskodo kis testvérét igy oktatta.

- En nem azt mondtam, hogy lesd meg az embereket, hanem azt parancsoltam, hogy
vilagits!
...Es a tolvajok, a rablok, a gyilkosok, a csaldk és a ferde uton jarok mind menekiiltek a fény
elol.

Krisztus a napfény, a Hold s t6le kapja fényét, ahogyan mi is. Mi nem a megvaltas
propagandistai vagyunk, hanem megvaltott emberek, akik a Tdle kapottal szolgalni indultunk.
Ha kiildetéstudatunkat elveszitjiik, értelmetlen lesz az életiink. A keresztény sem azzal vilagit,
hogy az ¢jszakaban ¢l0 emberek gonoszsagai felett szornyiilkddik, hanem tetteivel, a
Krisztustol kapott kegyelem erejével vilagit. A hegyen épitett varos nem arra rendeltetett, hogy
biiszkélkedjen magassagaval, szépen épitett falaival, hanem arra, hogy védelmet, oltalmat
nyujtson a menekiilonek. Nem onmagéért van, hanem azokért, akik félnek, oltalomra vagynak.

Roémaban hatalmas templom épiilt, pénz kellett, nagyon sok, igy hat kitalaltdk, hogy
blinbocsénatot adnak mindenkinek és ezt nyomtatvadnyon is tanusitjak, aki kész vasarolni
ezekbdl a csoda-aldast igérd cédulakbol, ami még a halottak lelkét is meg tudja menteni.

,»Mihelyt a pénz a perselybe csorren;
a lélek mér a (tisztitotlizbdl) a mennybe roppen” —
kiabaltak az tigye arusok a piacokon. Ez a buta versike robbantotta ki a reformaciot.

Luther Marton, a wittembergi nem rég alapitott egyetem egyik tanara a kozépkori vita-
szokasoknak megfelelden 95 latinul irt tételt szogezett a wittembergi vartemplom ajtajara 1517.
oktober 31.-n, mindenszentek napjan. Ez az iras bombaként robbant. Maga Luther mondta rola:
,,alig telt bele 14 nap, s mar bejartik ezek egész Németorszagot”. Négy hét mulva az egész
vilagon tudtak a tételekrdl. ,,Mintha angyalok lettek volna a postdsai” mondték kortarsai.

Luther a Szentiras védelmében indult harcba. A tobbi kozt ezt olvassuk ebben az iratban:
,, Minden igaz blinbané keresztény elnyeri a biintetéstdl és a blintdl vald feloldozast, s ez 6t a
blinbocsatd céduldk nélkiil is megilleti. Minden igaz keresztény — akar €l, akdr mar halott —
részese a Krisztus és az egyhdz minden lelki javanak, amelyeket Isten ugyancsak blinbocsato
cédulak nélkiil adott” (36-37. tétel).

Luther élettjitd igéje a Romai levél volt, ami életprogramjava lett: ,, Mert nem
szégyellem az evangéliumot, hiszen Isten ereje az, minden hivonek iidvosségre, elsoként
zsidonak, de gorognek is, mert Isten a maga igazsagat nyilatkoztatja ki benne hitbol hitbe,
ahogyan meg van irva: Az igaz ember pedig hitbdl fog élni.” (Rom 1, 16-17)

A blinbocsanatot nem ember adja és nem megszentelt cédula igazolja. Egyetlen jele van:
Krisztus keresztje, amire Jézust az én bindm feszitette. A blinbocsanat nem a biintudat, hanem
Krisztus gy6zelme blineim felett. Ezért 6rom, teljes szabadulas a bilin terhe alol. Jézus azért jott,
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hogy az embert felszabaditsa biinei terhe alol €s Gjra élni tanitsa szabadon emberhez ill6 modon
a biineink terhe nélkiil. Nem a tanitas, nem is az egyhazszervezet vagy a sz¢ép Istentisztelet tehet
gyOztesekké, hanem a kegyelem. Ez nem a biintetés, vagy a vétkes addssagunk elengedése,
hanem az 0j kezdés lehetdsége. Az evangélium békiti 6ssze az embereket, nemcsak zsidot és
gorogot, hanem mindazokat, akiket a gytildlet egymas ellen forditott. Az evangélium mutatja
be azt az igazsagot, ami tobb mint a mi igazunk. Ebben van emberré valasunk igazi titka.

Miért kell Jézusnak visszajonni?

Mit tanacsolhatnék ezutdn az olvasonak? Legfeljebb annyit, hogy ne qj
vallasfelekezeteket keressen, hanem 1) kapcsolatot Jézus Krisztussal. Istennek nem
mikritikusokra, vagy bdlcs filozofusokra, hanem kovetdkre van sziiksége. Nathan Sdderblom,
a 20. szazad egyik jeles uppsalai evangélikus érseke ezt egy talalo képpel mondta el. Mi
keresztények, egyhdzak és hitvalld emberek egy nagy-nagy korben allunk és azon vitatkozunk,
hogy hogyan lehetne az egységet megteremteni. Prébaltuk mar szép szdval meg foként
erészakkal és mindig kudarcot vallottunk. Még azt sem tudtuk eldonteni, hogy jobbra vagy
balra menjiink. Mit lehet tenni? Ha a jobboldali szomszédjaink felé kozelitiink, a baloldaliaktol
tavolodunk, vagy forditva. A megoldas egyszer(i. Ha Jézus és az ¢ evangéliuma all a, hogy
vellink lesz minden napon a vilag végezetéig (Mt 28,20), hanem azt is megigérte, kozpontban
¢s mindnyéjan 6 feléje kozelediink, egymashoz is kozeledni fogunk, és reménykedni fogunk. A
mai kereszténység reményvesztésének az az oka, hogy a ma is értiink cselekvd Jézus valdsaga
elhalvanyult. Globalis misszioi tervekkel, vilagjobbitd mozgalmak szervezésével, politikai
kényszerintézkedésekkel nem lehet a vilagot megmenteni.

A kereszténység a komolyan vett, megélt reménységtol gyogyul. Ahogyan nem
valamiben, hanem Valakiben hisziink, ugyaniigy nem valamiben, hanem ebben a Valakiben
reménykediink. O nemcsak azt igérte, hogy amikor legnagyobb lesz az altalunk, emberek altal
okozott nyomorusag, akkor fog visszatérni itélni eleveneket €s holtakat. Amit a Biblia az
itéletrdl tanit az nem fenyegetés, hanem kegyelem. Jézus nem azért jon, hogy biintessen, bar a
blintetés a biin természetes kovetkezménye, ami szembedllit minket Istennel, a masik emberrel
a teremtett vilaggal és dnmagunkkal. Jézus azért jon, hogy ettdl az dnellentmondasbol, a biin
csapdajabol kiszabaditson. O azt akarja, hogy azok legyiink, akiknek O teremtett minket. A
torténelem igazolja, hogy a kozmondast idézve — a pokolba vezetd Ut is jo szandékkal van
kikdvezve. Jézus itélete, szabadit. A természet vilagaval, a masik emberrel, 6nmagunkkal ¢s a
vele valo kozosségre szabadit fel minket. Az § itélete a reménységiink. Benne kapunk vélaszt
minden ,,miértiinkre”, mert 6 az ut, az igazsag és az €let (Jn 14,6).

A Biblia utolsé konyve, az Apokalipszis, mely nagyon sok értelmezdje szerint a vilag
végének dobbenetes, nagy dramajat tarja elénk, befejez verseiben mégis vigasztal. “En, Jézus,
kiildtem el angyalomat, hogy ezekrdl bizonysdgot tegyen nektek a gyiilekezetek eltt. En vagyok
David gyokere és uj hajtasa, a fényes hajnalcsillag. A Lélek és a menyasszony igy szol: "Jojj!”
Aki csak hallja, az is mondja, “Jojj!” Aki szomjazik, jojjon! Aki akarja, vegye az élet vizét
ingyen!” (Jel 22, 16-17). Jézus el6re elmondta visszajovetelének jeleit, de nem azért, hogy
jesztgessen, hanem, hogy felelds dontésre inditson. A dontést Isten Lelke munkalja benniink,
Krisztus teste ,,az”” egyhdz, ami tobb mint a felekezetek Osszege, azért van, hogy ezt a jo hirt
hirdesse bizonysdgul minden népnek. A jo hir: egy felszolitdo erejii hivas: Joj;! Ennek a
tovabbadasa mindnyajunk dolga. Ha ezt a konyvet végigolvasta a kedves olvaso, neki is
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feladata lett tovabbmondani a hivast. Nagy érték minden szomjas ember szdmara az élet vize,
melyet Jézus ingyen kinal. Elfogadjuk-e?

Mit jelent valahol otthon lenni?

Ez a fejezet els6 olvasasra talan nem tartozik a témankhoz. Vagy talan mégis? Isten
szeretetérdl nem lehet ugy beszélni, hogy személyes életiinkben nem vessziik észre formalo
keze nyomat. Sokszor akarunk menekiilni eldle, de a sziviink nem hagy. Dontésre kényszerit,
de igy mutat utat. A miértekre a feleletet csak késobb latjuk, és csak akkor dobbeniink ra, hogy
0 elobb szeretett minket, mint ahogyan azt mi gondoltuk volna. Mint ahogyan méar emlitettem,
1979-80-as tanévben egyhazam Euro-Afrikai Divizidjanak kutatéi 6sztondijaval egy doktoralas
utani esztendét toltdttem az Egyesiilt Allamokban, az Andrews Egyetemen, az adventista
egyhazi tudomanyos teoldgia-miivelésének legfontosabb helyén. Kutattam, tanultam,
dolgoztam, és kevés kis szabadidomben az ott szolgald lelkipasztoroknak segitettem.
Evangelizaltam, ¢s gondoztam sériilt lelkeket, ha kellett. Valamikor 1980 tavaszan megkeresett
Bessenyei Sandor, aki akkor az amerikai magyar adventistak legtekintélyesebbje volt, a General
Konferencia bizottsdganak nem lelkészi allomanyu tagja tobb cikluson at, €s megkérdezte: nem
akarok-e az Egyesiilt Allamokban maradni, mint gyiilekezeti lelkipasztor, ahol tudomanyos
munkam, kutatisaim szamara sokkal kedvezdbb feltételek vannak, mint Magyarorszagon.
Elsorolta a garancidkat, csalddom kihozatalanak modjat, konkrét gyiilekezeti helyeket ajanlott,
kecsegtetden jO anyagi feltételeket, és még arra is volt gondja, hogy az Andrews University
vezetdségével is beszéljen tovabbi tudomanyos munkdm hasznositdsa érdekében. Kétnapi
gondolkodési 1d6t adott az imadkozasra és a toprengésre. Tudta, ha hazajovok, nehéz helyzet
var, nemcsak irigyeim miatt. Az egyhaz, szakadassal kiizdott, a kommunista hatalom mindent
megtett annak érdekében, hogy az egyhaz belsd ,,hazi-botranyaival” legyen elfoglalva. Tudtam,
hogy a beliigyi szervek, a 3/3 régen figyel, s6t tudtam, hogy kint is nyomomban vannak.
Tudtam, hogy ha kint maradok, mindez megsziinik, de ha hazamegyek a régi rossz tovabb
folytatddik, hiszen tudomanyos munkam miatt mar egyszer hat hétre elbocséjtottak és minden
szinten probaltak lehetetlen helyzetbe hozni. Mégis ugy dontdttem, hogy hazajovok, nem
fogadom el a kecsegtetd ajanlatot.

Miért? — tettek fel azota is, sokan ezt a kérdést. Nehéz erre valaszolni. Igazam lett, hogy
itthon nehézségek vartak, munkammal az ,,irigyeimet” is kiérdemeltem. Lettek 6romeim és
gondjaim, mégis, ma is ugy latom, hogy helyesen dontdttem, nem bantam meg sohasem.
Nehezen beszélek errol a dontésemrol, mert tudom, minden embernek kiilon utat rendelt Isten,
nem lehetek én a modell, de néhany hitbeli elemét dontésemnek, ugy érzem, meg kell osztanom
az olvasoval. Ezek a gondolatok akkor, azon a két almatlan éjszakan fogalmazodtak meg
bennem.

A haza nem foldrajzi teriilet, hanem az a lelki, nyelvi, kulturélis kozeg, ahova Isten
elhivott. Tamési Aron szerint a haza azért van, hogy otthon legyiink benne. Aki innen disszidal,
személyes érdekbdl elhagyja otthonat ahova Isten elhivta, az vét a hivatasa ellen. Itt hivott el
Isten és az itt élokért végzett szolgalatot kéri szamon. Felelos vagyok azért, hogy az itt €16
emberek kulturdlis anyanyelvét, torténeti és mentalis kincseit elsajatitsam, védjem, hasznaljam
az emberek nevelésére. Isten rajtam keresztiil mindenkit a maga kulturalis kdzegében szolit
meg. Nem egyformava, hanem egyenlévé tesz. Hitemet és szolgalatomat kiilonboz6 kulturalis
kozosségekben ¢lem meg. Ezektdl a kdzosségektdl tanultam meg azt a kulturalis anyanyelvet,
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ami sziikséges ahhoz, hogy Jézus Krisztus evangéliumat a mai embernek, mai mddon
hirdessem. A csalad szeretetkdzossége is kulturalis kdzeg, egy-egy teriilet, egy-egy munkahelyi
kozosség, hasonld nyelvi, tarsadalmi érdekii csoport is az. Ezekbdl a kiilonbozd kdzosségi
formakbol épiil fel a vilag, amiben a nekiink adottal szolgalni kell. Ez csak tigy megy, ha kész
vagyok befogadni, tanulni a masiktol, ha kész vagyok becsiilni azt, amivel 6t gazdagitotta Isten.

Magyarnak lenni nem rang, hanem kiildetés, szolgalat. Nem érdem, hanem tartozas. A
kulturélisan sokszinii vilag egyik szine. Nem vagyok kiilonb, értékesebb a szomszédomnal, de
nem vagyok alabbvald sem. Ha barmit csinalok, szolgalok vele a masik embernek. Onmagam
értékét rombolom, ha a munkatarsamat, honfitdrsaimat, a szomszéd orszagok polgarait nem
becsiilom, ha nem adok neki a magamébol, és nem tanulom el tdle azt a jot, amivel 6t aldotta
meg Isten. Ha a mésikat el akarom nyomni, hattérbe akarom szoritani, ha lebecsiilom, vétek a
megbizatasom ellen.

Ez nemcsak emberi Onbecsiilésiink része, hanem kereszténységiink alapvetd
megélésének is az egyik alapja. A globalis evangéliumot lokalisan kell hirdetni, az egyetemes
tizenetet magyar kulturalis anyanyelven. Az adventi lizenet egyetemes, amit magyarul, magyar
kulturalis kontextusban, magyarul gondolkoddé embereknek kell elmondanom magyar
emberként. Itt szlilettem, itt tanultam beszé€lni, a magyar kultura lett az emberségem része és itt
ismertem meg Jézust, itt hallottam Jézus hivd szavat a szolgédlatra. Nem hagyhatom el
felel6tlentil, egyéni érdekbdl, a nagyobb darab kenyérért, a tobb sikerért kiildetésem helyét. A
mai ember mai kérdésére mai magyar kulturdlis anyanyelven kell mai vélaszt adni. Ez a
dolgom, erre kaptam Jézustdl megbizod parancsot. A ,jelenvald igazsagot” csak igy lehet
képviselni - magyarul. Az ,,altaldban ember”, nem ember, alkalmatlan Isten orszagéra, hiszen
abban egyetemes, hogy Isten mindenkit egyénileg szo6lit meg abban a kulturalis kozegben,
amiben ¢l. Ehhez el kell sajatitanom azokat a szellemi kincseket, amelyeket ez a nép Istentdl
kapott. Fel kell ismerni hianyossdgaimat, blineimet, erényeimet és lehetdségeimet.

AKki soviniszta, nem keresztény, hanem pogany. Hamis a mennyorszagképe ¢és hamis a
Satanképe is. Nem a nagyobb orszdg a mennyorszag és nem a masik a masféle nyelvii, vagy
masként gondolkodo, érzé ember a Satan. Az van az Os-gonosz befolyasa alatt, aki a masik
embert, vagy a masik nemzetet tartja annak. A sovinizmusnak tobb formdja van. Ez korunknak
az egyik ,,hamis-vallasa”, mely a nemzetének uralmat avatja vallasszerii hitté a vilag felett.
Ilyen volt a nacizmus, vagy az elsd vilaghaborl utan labra kapott sovinizmus, amink hamis
evangéliumat sokszor irok, politikusok terjesztették és hiviik kozott vannak, voltak adventista
emberek is, akik ezzel hitiiket, kiildetésiiket tagadjak, anélkiil, hogy ezt észrevennék.

A vallasi sovinizmus is megbénitja kiildetésiinket (,,elmenvén széles e vilagra). Aki
csak azért lesz adventista, mert gyiiloli a papokat, az egyhazat, az az adventista egyhazat is
gyllolni fogja. Az nem érti a hdrmas angyali iizenet vilagra sz616 hatalmas mondanival6jaét,
aki csak antikatolikus vagy antiprotestans, antiokumenikus, vagy taldn vegan szektanak tartja
egyhdzunkat. Az antiszemita nézeteket vall6 ember pedig nem lehet adventista. Aki zsidozik,
ciganyozik, romanozik, stb. nem lehet Krisztus kovetdje. A helyes magatartdsra a holocaust
idején nagyszerii leckét adtak elddeink, akik példat adta arra, hogy menteni, védeni kell a
keresztényeknek az tildozotteket. A faji eloitéletek kizarnak benniinket Krisztus kovetoi koziil,
akik kozott nincs zsidd sem gorog, szolga vagy szabad.

Isten minden embernek talentumokat osztott. Ha Krisztussal, a Szentlélek altal
kapcsolatba keriiliink egymassal, akkor nem ,,szabadsagharcot” folytatok a tobbi ellen, hanem
azzal az ajandékkal, ami més, mint a tobbi€, szolgalni akarok az embereknek. Kulturank értékei,
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k6zos multunk tanulsdgai megmutatjak, hogy milyen talentumaink vannak, mivel tudjuk
gazdagitani a masik embert, a vildgot, az egész emberiséget. Aki a lelki ajandékait nem
kamatoztatja, kiesik Isten tervébdl és itéletet von magéara. Minden Krisztust kdvetd keresztény
ember becsiiletbeli kotelessége, hogy harcoljon mindenféle faji, vallasi, nemzeti sovinizmus
ellen és kotelessége apolni, kamatoztatni azt, amit Isten neki, magat magyarnak vallonak adott.
Mert a masik nemzet, ember nem ellenség, hanem azoknak a embereknek a kdzossége, akik
varnak ram ¢és akiktdl ma is sokat tanulhatok, hogy gazdagodjon a vildg, mi Isten
mindnyéjunknak teremtet.

Ne mondj le Réla!

A hit, a remény ¢€s a szeretet nem egyoldalu. A hitemmel nem csak én kapaszkodok
teremtd Istenemben, hanem ¢ is bizik bennem. A remény sem egyoldala, hiszen naponta
tapasztalt apr6 gondviselései reménykedni tanitanak és a szeretet sem a mi szeretetiink, hiszen
mi 6nmagunkt6l nem vagyunk erre képesek, hanem csak Téle kapjuk a szeretetet. O a forrés,
de megragadom-e¢ a benne rejlé végtelen lehetdséget? Mennél kevésbé ismeri az ember Istent,
annal kevesebbet tud 6nmagardl, hiszen mi mindnydjan Isten képére és hasonlatossagara
teremtettiink.

Ha 6nmagadat keresed, és jobban akarod ismerni, akkor Istenre van sziikséged. O ugy
szeret, hogy nem hagy menekiilni, eléd all, de teneked kell hivasara, szeretetére igent mondani.
Az 6 szeretetér6l mondja Janos, hogy ,,Isten szeretet, és aki a szeretetben marad, az Istenben
marad, és Isten is obenne” (1Jan 4,16). A szeretet ugy kell az élethez, mint testnek a kenyér
vagy a viz. Ha lemondunk rdla, ¢hen vesziink. De a szeretet nem a magéntulajdonunk. Isten
szeretet és nekem benne kell maradnom, ha azt akarom, hogy a szeretet bennem legyen.
Sigmund Freud nem volt hivd ember, mégis ezt irta: ,,Minél tobb szeretet sugarzik beldled,
annal tobb szeretet drad rad vissza”. Ahhoz, hogy ez a visszaaradas értelmet adjon életiinknek,
sziikségiink van az Istennel valo alapkozosségiinkre. Ne mondjunk le rola.

Janos igy folytatja az Isten szeretetérdl szolo tanitasat: ,,4 szereteten nincs félelem, sot
a teljes szeretet kitizi a félelmet, mert a félelem gyotrelemmel jar, aki pedig fél, nem lett
tokéletessé a szeretetben. Mi tehat azért szeretiink, mert ¢ elobb szeretett minket.” (1Jan 4,18-
19). Isten nem gy szeret, mint ahogyan mi 6t, vagy a felebaratunkat. A szeretet kockéazatat
nem mi vallaljuk, hanem 6. Isten Gigy szeretett minket, hogy Jézus 6nmagat adta értiink. A mi
szeretetlink kockazatat ezzel ¢ vallalta magara. H. Richard Niebuhr (1894-1962) a huszadik
szdzad egyik legjelesebb protestans teologusa ezért irja: ,,Krisztus nem gy szereti felebaratjat,
mint dnmagat, hanem gy, ahogyan Isten szereti 6t” (Krisztus as a kultira, Bp.- Sarospatak,
2006, 29). Ez a jézusi szeretet Uizi ki a félelmet. Ez ad biztositékot arra, hogy minden, ami
veliink torténik, annak célja, értelme van. Anyagi javainknak éppen gy, mint a masik
embernek, a felebaratnak.

Ez a szeretet az emberi kdz0sség Osszetarto ereje. Ezért fejezi be ezt a gondolatsort igy
Janos: ,, Ha valaki azt mondja: szeretem Istent, a testvérét viszont gyiiloli, az hazug, mert aki
nem szereti a testvérét, akit ldt, nem szeretheti Istent, akit nem lat. Azt a parancsolatot is kaptuk
tole, hogy aki szereti Istent, szeresse a testverét is”. (1Jan 4,20-21). Ha Isten szeretetrdl
lemondunk, akkor a kdzdsségrél mondunk le. Az ember viszont kdzosségi lany. Ordmeink és
gondjaink mindig kozosséghez kotottek. Igy teljesedik ki az életiink. Ha a masikrol, a
felebaratrol lemondasz, az életed értelmét tagadod meg. Istenre nem azért van sziikkséged, mert
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ez a vilagnézeted alapja, vagy, hogy ez kapcsol a keresztény kulturdhoz, hanem azért, mert
szeretet nélkiil céltalan lesz az ¢életed, elveszited 6nmagadat és a masikat.

Istenre sziikségilink van, az ¢€let gyakorlasahoz. Spiritualitds nélkiil. szeretet helyett a
félelem bokrai mogé menekiilve értelmetlen lesz az életiink. A cél tiinik el a mindennapok apro
tennivaléi mogiil. A boldogsag nem hangulat és nem is érzés, hanem célra talalas. Joban és
rosszban fel kell fedezni, hogy mi az ¢€letlink értelme. Aki lemond Istenrdl, lemond a szeretet
forrasarol. Elhomalyosul eldtte a cél és értelmetlenek lesznek a mindennapok. Isten helyére —
,hidbavalosagok” keriilnek. Ezeket mondja a Biblia balvanyoknak. A balvany, egy olyan targy,
ami Isten és énkozém odaall. A fogyasztoi tarsadalom, amiben ¢liink, jellegzetesen
,,balvanytermel4” kultura. Ebben az igazi értékek helyébe a ,,cuccok” keriilnek. Isten helyett a
targyaknak kezdiink oriilni, és félni, elégedetlenkedni kezdiink. A hasznalati targyainkbol
statuszszimbolumok lesznek, s a boldogsag nem az emberi kapcsolatainkat, nem a végso cél
orome lesz, hanem aggodalom azért, hogy nekem olyan valamim legyen, amitdl tobbnek
latszom, mint ami vagyok.

Isten szeret téged, csak te mondhatsz le rola. O keres meg téged és nem te talalod meg
6t, de neked egy a dolgod. megragadni 6t, aki ut, igazsag és élet. Bojte Csaba irja: ,,Aki nem
tudja szeretettel szétosztani az Isten altal rabizott anyagi javakat, az elvész. Ugyanis minden,
amit birtokolsz, olyan, mint egy nagy csomag: magaddal kell cipelned, ezért nem tudsz szarnyat
bontani, lehtiz és kimerit. A mai kor embere hihetetlen terheket cipelve jarja élete utjat, faradt,
ideges, ingerlékeny” (Merjilink hinni és szeretni). Ha fel akarsz szabadulni a szarnyalasra, ha
boldog akarsz lenni, akkor a téged keresd Isten elé kell allnod. Ki kell 1épni a bokorbol, ahova
elbujtal, hogy Ismét ember légy, ahogy Isten kezdetben megteremtett.
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