
 
 

SZÖVETSÉGTŐL A REMÉNYSÉGIG 
 

A REMÉNY – REALITÁS! 
 
A keresztyén ember hitben előre tekint és bizakodik. Reménységét a Biblia, jövővel kapcsolatos 
üzenetére, Jézus ígéretére építi. A keresztény ember hite szerint Jézus – aki születésünkkor ott 
áll életünk kezdetén, mint Teremtőnk, aki közel kétezer éve eljött a földre téri-idői világunkba, 
s aki részese mindennapjainknak – rövidesen ismét el fog jönni. Ez a jövőre mutató reménység 
táplálja tulajdonképpen a keresztyén hitét. A közelítő Jézus ad értelmet mindennapi 
életünknek. A mai ember reménysége ezzel szemben azért „csalfa, vak remény” – Csokonai 
Vitéz Mihály örökszép verse szerint –, mert a jelenből próbálja felépíteni a jövőt. Jelenünknek 
megváltoztatása azonban nincs a hatalmunkban. 
 

A Biblia reménysége más: a jövő felől nézi a jelent, amit egyedül Isten képes 
megváltoztatni. (Isten, aki már talán nekünk is szövetséges társunk, hiszen e rövid sorozat ideje 
alatt arról szereztünk ismereteket, hogy hogyan is jöhet létre köztünk és Isten között ez a 
szövetség.) A Biblia reménye azért reális, mert nem a mi cselekedeteinkre épül, hanem Isten 
értünk való cselekedeteinek az elfogadására. 
 

Az ószövetségi próféták üzenetének is ez volt a titka: „jövendöléseik” a mindenkori 
„jelen”-re vonatkozóan adtak eligazítást. A próféta mindig arról beszél, hogy Isten „most” mit 
tesz azért, hogy megtanuljunk Vele együttműködni. 
 

A remény realitása abban van, hogy Isten Jézus Krisztusban belép a mi világunkba, és 
bennünk, általunk, értünk cselekszik. Helyre akarja állítani kapcsolatainkat – önmagával, az 
emberekkel és az egész teremtettséggel –, melyek emberségünk alapját képezik. Isten azt 
szeretné, hogy boldogok legyünk. 
 

Jézus közvetlenül elfogatása előtt így vigasztalta a tanítványait: „Ne nyugtalankodjék a 
ti szívetek, higgyetek Istenben és higgyetek énbennem. Az én Atyámnak házában sok lakóhely 
van; ha pedig nem volna, megmondtam volna néktek. Elmegyek, hogy helyet készítsek néktek. 
És ha majd elmegyek és helyet készítek néktek, ismét eljövök, és magamhoz veszlek titeket, hogy 
ahol én vagyok, ti is ott legyetek” (Ján.14:1-3.). Az ember általában akkor reménykedik, amikor 
minden esélye megvan a boldogságra; Jézus ellenben akkor fordul tanítványaihoz, amikor azok 
emberileg reménytelennek, kétségbeejtőnek látják a helyzetüket. Vagyis a Jézusnál található 
reménység elsősorban a nyugtalanságot akarja kizárni az emberek életéből, a lét 
bizonytalanságbór eredő félelmet, s mindazt, ami megzavarja a lelki élet egyensúlyát. 
 

A Biblia szerint mindig voltak nyugtalanok, akiknek nem volt rendben Istennel a 
kapcsolatuk. Ezért háborog pl. Heródes Jézus születésekor (Mt. 2:3.), ezért rémüldöznek a 
tengeren a tanítványok (Mt.14:26.), ezért vannak tele aggályokkal a zsidó szokásokhoz 



ragaszkodó keresztények (Apcs.15:24; Gal.1:7., 5:10.). Jézus azt mondja, hogy az 
aggodalmaskodásra a legjobb gyógyszer, ha Benne hiszünk. Reménységünk alapja, hogy van 
kiben bízni. Mégpedig olyan Valakiben, aki a világtörténelem egészében értünk cselekszik. 
Ezért a keresztyén reménység nem a tehetetlen ember álmodozása, hanem történés. Jézus tesz 
értem valamit, ezt én elhiszem, és ebből következően én is elindulok – Vele. Lényegében ez az 
üdvösség: helyreállt közösség Istennel. 
 

A krisztusi reménység alapja tehát: Jézus valósága, a Benne gyökerező hit 
megtapasztalhatósága, valamint az az ígéret, miszerint Jézus, aki eljött értünk és elment helyet 
készíteni nekünk – vissza is tér majd. A tanítványok pontosan azt tartották elkeserítőnek, hogy 
elmegy a Mester. Pedig Ő azért ment el, hogy örökké velünk lehessen – mindenütt (Mt.18:20.). 
Isten házanépévé leszünk, ezért készít helyet nekünk Jézus. A hívő ember reménysége nem 
abban van, hogy valahogy „megistenülünk”. Isten lett emberré azért, hogy mi ismét igazán 
emberek lehessünk. Reménységünk szíve az Ő visszatérése, reménységünk biztosítéka pedig 
Isten Fia, Jézus, akit visszavárunk, mert eljön értünk, ha elkészítette számunkra a helyet. Akkor 
jön el, amikor a megváltás tervét bevégzi, célhoz vezeti. Amiért még nem jött, annak nem 
késlekedés az oka: „Nem késik el az ígérettel az Őr, mint némelyek késedelmesnek tartják; 
hanem hosszan tűr érettünk, nem akarván, hogy némelyek elvesszenek, hanem hogy mindenki 
megtérésre jusson” (2.Pét.3:9.). – Értünk vár türelmesen. 
 

A pogány vallások arra próbálják elvezetni az embert, hogy ő maga miként juthat el a 
mennybe. A Biblia viszont azt mondja el, hogy Jézus hogyan jön el értünk, hogyan hozza helyre 
bűn által elrontott világunkat, hogy azután mi is mindenkor ott legyünk, ahol Ő van. Ezért mi 
nem világkatasztrófát várunk, hanem tudjuk, hogy a bűn tragédiájából van biztos menekülés. 
Mi az újjáteremtést teljességre vivő Jézust várjuk vissza. Jézus megosztja velünk önmagát, 
jellemét, életét, cselekvésének a titkát – azért, hogy kövessük példáját, és Vele együtt 
cselekedjünk. 
 

Emberi reményeink azért csalnak meg sokszor, mert az önzés megfertőzte azokat. Az 
„Ő” diadala helyett az „én” diadalában reménykedünk. A tanítványok sem voltak különbek. 
Amikor Jézust „óvták” attól, hogy a megváltás rögös útját végigjárja, saját dédelgetett terveiket 
féltették. Ezt mondták: „Nem történhet meg ez teveled!” (lásd: Mt.16:21-23.) Jézus alázatos 
útja úgy tűnt számukra, hogy a reményeik szertefoszlását jelenti. Jézus mennél közelebb ért a 
kereszthez, uralomvágyból fakadó terveik annál inkább illúziónak bizonyultak (vö. Ján.11.7-
8.). Így az önzésük rabságában vergődő tanítványoknak nem a reménységük, hanem a 
kétségbeesésük nőtt. Még a feltámadás után is saját elképzelésük szerint próbáltak reménykedni 
(lásd: Apcs.1:6.), és a legtragikusabb pillanatok árnyékában is efféle „csalfa, vagy remény”-
nyel kecsegtető kérdések megválaszolása foglalkoztatta őket: „Ki a nagyobb?”, „Ki tekinthető 
nagyobbnak?” (Lk. 22:24; Mt.20:20-21.). Úgy vélték, csalódást okozott nekik Jézus, pedig csak 
az történt, hogy a felajánlott reménységgel nem tudtak élni. 
 

Önzésből eredő csalódások sebeit őrizve szívünkben egy reményvesztett világban élünk. 
Jézus nem akar kiragadni ebből a világból, de magával hív. Mindennapjaink Ura akar lenni. 
Jézus jön, hogy az „én” uralma helyett az Ő uralma legyen világos mindenki előtt. De vajon 
értem is jön-e? Hogyan gondolok arra a napra? Hogyan várom Őt? Jézus kérlel (Lk.21:34.)! 
  



 
 

A világtörténelem közepe 
 
A keresztyén élet nem pihenés a karosszékben, hanem úton járás, úszás az élet tengerében. – 
Isten velünk kötött szövetsége sem csupán egy kőtáblára írt szöveg, hanem egy életmód, egy 
folyamat, aminek célja, iránya van. Isten azt akarja, hogy bűntől megszabadult életű emberek 
legyünk. Századunk legfojtogatóbb életkérdése az, hogy – bár tömegek vesznek körül, 
magányosak vagyunk. Egymás orra elől szívjuk el az oxigént, mégis mintha fényévnyi 
távolságra lennénk egymástól. A „felrobbant hidak” a bűn tragikus következményei: 
egymáshoz nem vezetnek utak. 
 

A bűn a közösségépítő képességünket teszi tönkre. Célt tévesztünk. A szövetségnek 
pedig épp az a célja, hogy új lehetőségünk nyíljon és meglássuk, hogy érdemes élni. A Biblia 
a szövetség tervét tárja elénk: Isten önmagát ajánlja fel, hogy megépüljön a híd ember és 
Isten, ember és ember, valamint az ember és a világ között. Isten arra vágyik, hogy a bűn 
céltalanságától megszabadult életű emberek legyünk. Ez a bűneset történetének bibliai 
leírásában is szembetűnő: amikor Isten megszólítja a menekülő bűnös embert, feltárja előtte a 
bűnnek a következményét. 
 

A nő teremtésbeli szerepe és kiváltsága az volt, hogy Isten rábízta az élet 
továbbörökítését. A bűneset után ez a szerepe gyengült, sérül, és Isten kijelentette: 
„Fájdalommal szülsz”, s férjével való kapcsolata is tönkremegy: epekedése, sóvárgása ellenére 
szeretetközösségüket az önzés tömege, a céltalanság vagy a céltévesztés kísértete rontja meg. 
A bűn azzal a világgal fordít szembe, amelyik értem van, amiért Isten képére és 
hasonlatosságára teremtettem. 
 

A férfi „arravalósága” is összetört a bűnbeeséskor. A munka fáradságos lett. Egyre 
nehezebben valósul meg a nagy cél: a szeretet uralma alá hajtani a világot. A bűnesettel így 
számunkra a világmindenség közepe hullott ki. A nagy ellenfél azóta a céltalanság. A bűn 
uralma alatt egyre nehezebb felelni létünk alapkérdésére, hogy „Mivégre élünk ezen a 
világon?”. 
 

A bűneset története nem csupán diagnózis, nem a bajok katasztere. Benne a 
legváratlanabb jelyen csillan fel a reménység: a kígyónak azt mondja Isten: „Ellenségeskedést 
szerzek közted és az asszony magva között”. Ez a reménység – amit ősevangéliumnak mondanak 
az írásmagyarázók – reális képet ad az értünk, bennünk folyó küzdelemről, amitől 
reménységünk függ. Győzelmünkről és megpróbáltatásunkról szól egyszerre. Az asszony 
magva a reménységünk. Ő tapos ugyanis a kígyó fejére. De Isten szava azt sem titkolja el, hogy 
az asszony magvának a bűn kígyója „a sarkát mardossa”. Ennek a mindennapjainkban 
ismétlődő küzdelemnek az eredménye a remény. Van győzelem: az asszony magva erősebb a 
kígyónál, a fejére tapos annak. 
 



Isten soha nem mond igent a bűnre. Az asszony magva bennünk, értünk győz a kígyó 
magvával. Neki sem veszteségmentes ez a küzdelem. Légyegében erről a nagy küzdelemről 
szól a Szentírás, ebben valósul meg a szövetség. Mi most ennek a folyamatnak csak a belső 
oldaláról beszélünk, arról, hogy hogyan is zajlik le bennünk a harc az életünkért. Hogyan győz 
az asszony magva a kígyó felett? 
 

„Valaki a bűnt cselekszi, az a törvénytelenséget is cselekszi; a bűn pedig a 
törvénytelenség. És tudjátok, hogy Ő azért jelent meg, hogy a mi bűneinket elvegye; és Őbenne 
nincsen bűn. 
 

Fiacskáim, senki el ne hitessen benneteket: aki az igazságot cselekszi, igaz az, amiként Ő 
is igaz: aki a bűnt cselekszi, az ördögből van; mert az ördög kezdettől fogva bűnben leledzik. 
Azért jelent meg az Istennek Fia, hogy az ördög munkáit lerontsa” (I. Ján.3:4-5, 7-8.) 
 

Emil Brunner, német teológus „Ember az önellentmondásban” c. könyve a bűnről szól. 
Az első kiadás címlapján egy ember áll a szakadék fölé hajló fa törzsén – és vágja maga alatt a 
fát. Ilyen az ember helyzete az önellentmondásban. Élünk: önmagunk ellen, s az ellen a 
szövetség ellen, ami életet adhat. De Jézus, az „asszony magva” eljött, hogy bűneinket elvegye. 
Nem a törvény tükrét töri össze, hogy ne lássuk azt, hogy bűnösök vagyunk, hanem 
törvényszegésünk átkát veszi el. Ő nem csupán példa a helyes életre, hanem a helye élet 
lehetősége. Ő nem csak bűnös életünk diagnózisát tárja fel idejében, hanem helyes élet 
lehetőségét is – akkor, ha Vele járom az utam. 
 

Pál azt mondja erről: „Krisztussal együtt megfeszíttettem. Élek pedig többé nem én, 
hanem él bennem a Krisztus; amely életet most testben élek, az Isten Fiában való hitben élem, 
aki szeretett engem és önmagát adta érettem” (Gal. 2:20). Így győzhetem le a céltalan életet, 
így szűnik meg a bűn önellentmondása. Az igazsággal kerülök szövetséges viszonyba, így 
kapok erőt, hogy ne a bűnt cselekedjem. Jézus nem magyarázni tanítja az igazságot, hanem 
cselekedni. Ezt a legnehezebb megtanulni egy mai keresztyén embernek. Sokszor elmondjuk, 
hogy mi szeretjük az igazat. Beszélni, sőt tanúskodni is készek vagyunk felőle-, csak cselekedni 
ne kelljen, követni ne kelljen Jézust, aki az igazság (lásd Ján. 14:6). Pedig Jézushoz nem 
érzéseink, élményeink, csodás tapasztalataink kapcsolnak, hanem egyedül Krisztus követése! 
 

Ha Jézussal elindulunk, ha készek vagyunk követni Őt, új kapcsolatba kerülünk Istennel. 
A hit bizodalma új viszonyt épít ki Isten és ember között. „Megigazulván azért hit által, 
békességünk van Istennel, a mi Urunk, Jézus Krisztus által” (Róm. 5:1). Ha hittel, Benne bízva 
elfogadjuk az asszony magvát, akkor békességet kapunk. Nem a messzi, távoli jövőben, hanem 
most – „békességünk van Istennel”. 
 

A békekötéssel nem szűnik meg a harc önmagunk ellen, csak a fronton változik a helyem. 
Rádöbbenek, hogy Isten értem harcol. Azt akarja, hogy a szövetség – ami azért köttetett, hogy 
ember legyek igazán – megvalósuljon. Ő nem énellenem, harcol, hanem érem küzd. Ő ezt a 
békét azért köti, hogy szabad legyek a rossztól. Mi önmagunktól a körülményekre szeretnénk 
hárítani a rossz okát. A változás akkor kezdődik, amikor rádöbbenünk, hogy egyetlen lehetőség 
van a szabadulásra, ha készek vagyunk felvenni a kezünket: megadni magunkat. 
 

Ekkor derül ki, hogy nem én állok a világegyetem közepén, hanem Krisztus keresztje – 
ahol önmagam jobbik részével találkozhatom úgy, hogy közben feloldódik az ember nagy 
önellentmondása. 
  



 
 

Ami előbb volt az első atomnál 
 

Biztosan gondolkodott már arról, hogy hogyan születettek a gótikus katedrálisok 
csodálatos rózsa-ablakai, a felhőkarcolók égre törő tornyai vagy sokszor megcsodált gépeink. 
A válasz egyszerű: a tervezőasztalon. Keresztyénségünk közös hite: világegyetemünk 
tervezője, kivitelezője, Isten. Nemcsak anyagi világunk és biológiai létünk csodáit tervezte meg 
Ő, hanem a teremtettség legnagyobb csodáját, az ember erkölcsi tervrajzát is. Ez a tervrajz – 
erkölcsi létünk törvénye – a tízparancsolat. 
 

Immanuel Kant minden idők egyik legnagyobb filozófusa arról beszél, hogy két igazán 
nagyszerű dolog van a világon: a csillagos ég felettünk és az erkölcsi törvény bennünk. Isten 
éppen azért akar a mi szövetséges társunk lenni, hogy kicsiny életünk harmóniába kerüljön 
Ővele, a másik emberrel és a csillagos éggel. 
 

A Biblia tartalma egy az egész mindenséget átfogó szövetség, melyben Isten arra kötelezi 
el magát, hogy társam lesz és összhangba hoz önmagával, a teremtett világgal és 
embertársaimmal, hogy Isten teremtői munkája elérje a célját! Mert csak így lehetek boldog. 
 

Minden szövetségnek van okmánya, amiben a két fél elkötelezi magát a másiknak, a 
másikért: ez a törvény. A Biblia is úgy tekint a törvényre, mint a szövetség okmányára. Ezért 
az Ószövetség idején a törvénytáblákat a „szövetség tábláinak” nevezték (5Móz. 9:11), a ládát, 
amiben ezt az okmányt őrizték, a „szövetség ládájának” (4Móz. 10:33), a sátort pedig, ahol a 
láda volt, a „szövetség sátorának”. 
 

Az Újszövetség sincsen törvény nélkül. Az ember hűtlen lett a régi szövetséghez, ezért 
meg kellett újítani azt, de Isten szövetségének célja, az ember emberségének tervrajza, a 
törvény – változatlan maradt. Jézus azért jött, hogy a törvényhez való viszonyunkat változtassa 
meg, ezzel szemben pedig minden antikrisztusi hatalom arra törekszik, hogy a törvényt másítsa 
meg. A hiba helyett a tervrajzot akarja kijavítani. Ennek az a következménye, hogy látszólag 
bár minden összhangban van a törvénnyel, működő képtelensége mégsem áll helyre. 
 

Az eredeti törvénnyel – ami Isten teremtői szándékát fejezi ki - , kell összhangba kerülni. 
Ezért az újszövetség „az a szövetség, amelyet kötök Izrael házával /vagyis Isten választottaival/ 
ama napok múltán (…): adom az én törvényemet az ő elméjükbe, és ők lesznek nekem népem” 
(Zsid. 8:10). 
 

A törvény tehát többé nem külső követelés. Nem úgy jött létre, hogy az embertől 
függetlenül valaki követel valamit. A törvény értem van. Nélküle nem vagyok igazán ember, 
kiesem Isten nagy harmóniájából. Ezért ha igazán emberek akarunk lenni, életünkben ennek az 
isteni tervrajznak újra érvénybe kell lépni. 
 



A törvény elfogadása nem a szövetség feltétele, hanem a szövetség tartalma. Ahhoz segít 
hozzá, hogy Isten egyoldalúan, kegyelemből kötött szövetsége tartalmat kapjon életemben, 
konkrét és valóságos legyen. Ezért a törvény rólunk szól. 
 

Maroknyi kis csoport volt még a kereszténység, amikor egyszer egy tudós rabbi, egy 
törvénytisztelő ember, akit Saulusnak hívtak, „öldökléstől lihegve” Jeruzsálemből Damaszkusz 
felé rohant (Apcs. 9:1-9). Meggyőződése szerint pontosan elkészített, céltudatos terve volt 
arról, hogy a törvény alapján mit fog cselekedni Istenért. Amikor azonban Jézus dicsőséges 
fénye körbesugározta, kiderült, hogy két alapkérdésre, erkölcsi életünk két sarkproblémájára 
nem tudja a választ: „Ki vagy te, Uram? És „Mit akarsz, hogy cselekedjem?” – kérdezte. 
 

A törvény betűjének ismerete a Törvényadó ismerete nélkül nem igazít el. Ma sem 
keresztyén tilalmi listára van szükségünk, hanem Jézus megismerésének fényére. Ő a törvény 
értelme. A törvény Őhozzá vezet, emberségünk igazi titkát Őbenne találjuk meg. Ezért a 
törvényt nem átírni, eltörölni, átértékelni, megkövetelni kell, hanem betölteni. Pál – az egykori 
Saul - , aki gyilkos indulattal próbált Isten akaratának érvényt szerezni, felismerte: „a törvény 
betöltése a szeretet” (Róm. 13:10). 
 

Az ember az egyetlen istenképű teremtmény (1Móz. 1:27). Istenképűségünk az az 
adottságunk, hogy megérthetjük a teremtés titkát. Isten minket is és rajtunk keresztül is szeret. 
Ezért mi Őt is szeretetnek látjuk (1Ján. 4:16). 
 

A szeretet összekapcsol: Istennel, a másik emberrel és a teremtett világgal. A 
tízparancsolat éppen ezt a kapcsolatrendszert tárja fel. Azt tudatosítja, hogyan lehetek Istennel, 
a felebarátommal és a természettel helyes, nekem is jó kapcsolatban. Hogyan kapom, és hogyan 
adhatom tovább Isten szeretetét. 
 

Istent másokban, a másik emberben, a teremtett világban szeretem, és Isten szeretetét 
mások szeretetén keresztül élem át. A törvény betöltése a szeretet. 
 

De vajon szükséges-e, jó-e a törvény, hogyha a szeretet a lényeg? A törvény a kerítés; a 
szeretet pedig a kert, amit a kerítés véd. A kerítés a kertért van. 
 

Isten törvényei adnak, és nem követelnek. A szeretet működési módját világítják meg 
előttünk. Csak azért kérnek vissza egy részt, hogy szabadon, hittel fogadjuk, amit Isten ad. A 
szeretet így véd engem. Ez a védőfal a törvény. 
 
Oravecz Imre 
EOTOTO ÉS AHOLI A SZERETERŐL I. 

A szeretet a Teremtő szándékának megértése, 
a szeretet színhelye a Földtest, 
a szeretet kezdete a világosság, 
a szeretet módja az odaadás, 
a szeretet eszköze az alázat, 
a szeretetútja a követelés, 
a szeretetiránya a közeledés 
a szeretet jelentése a bizonyosság, 
a szeretet célja a tökéletesedés, 
a szeretet minden ember kötelessége. 

  



 
 

Egy közösség, amely túlér a földön 
 

Az ember, Istennek közösségre alkotott teremtménye. Már a Biblia elején azt olvassuk, hogy 
„nem jó az embernek egyedül lenni”. Ezért emberségünk értelmetlen, ha csak önmagunkról 
beszélünk. Három dolog maradt ránk az Édenből: a szombat (1.Móz. 2:1-3.), a munka (2:15.) 
és a házasság (2:18-24.). Mindhárom közösséget épít. A szombat Istennel, a munka a teremtett 
világgal, míg a házasság a másik emberrel kapcsol össze. A bűn – közösséget ront, míg Isten 
Krisztusban megjelent üdvözítő kegyelme kapcsolatot épít újra azért, hogy mértékletesen, 
igazán és szentül éljünk a jelenvaló világon. (Tit. 2:12.) 
 

A mai kereszténységnek az a baja, hogy meglazultak Istennel, egymással és a világgal 
való kapcsolatai. Krisztus megváltásának pedig az volt a célja, hogy a bűn által ellehetetlenült 
közösségeink megépüljenek. 
 

Az emberek minden korban megpróbáltak különböző formájú közösségeket szervezni, 
ami vég az elmagányosodás ellen. Ezek a közösségek több-kevesebb siker után tönkrementek. 
Az egymással összekapcsoló szeretet felett győzött a bűn. Jézus azért békített össze bennünket 
újra Istennel, hogy őbenne újra közösséggé váljunk. Ebben volt az üdvösség lényege. Földi 
életének utolsó óráiban így vigasztalt Jézus: „Ne nyugtalankodjék a ti szívetek: higgyetek 
Istenben, és higgyetek énbennem. Az én Atyámnak házában sok lakóhely van; ha pedig nem 
volna, megmondottam volna néktek. És ha majd elmegyek, és helyet készítek néktek, ismét 
eljövök, és magamhoz veszlek titeket, hogy ahol én vagyok, ti is ott legyetek” (Ján.14:1-3.) 
 

Hogyan alakul Krisztus új közössége? Sokszor úgy gondoljuk, hogy nekünk kell az 
alapítás és a fenntartás nehéz munkáját ellátnunk. Pedig a közösség alapja: Jézus hívása: jött és 
kövess engem. Krisztust egyedül követni nem lehet, mert ránk bízott felebarát, testvér nélkül 
céltalan lesz az életünk. Jézusnak az a célja, hogy „emberhalászok” legyünk. Ezt ígérte Péternek 
is (Mt. 4:19.) Ez az emberhalászat a misszió, amire nem a „halaknak” van szüksége, hanem a 
halászoknak. Ezért a misszió nem a hitre agitálást eszköze, hanem szolgálat az emberért. Azért 
van szükség rá, hogy újra felfedezzük a másik embert, mint felebarátot, akiért élni érdemes itt 
a földön. Nekünk szükségünk van rájuk, hogy azokká tudjunk lenni, akikké Isten teremtett 
minket. Nem a másik ember legyőzésére, „agyagba döngölésére” hívott el Isten. Teremtőnk 
embereken keresztül szeret minket. A legegyszerűbb, legrászorultabb felebarátommal 
azonosítja magát. Ezért tanított így: „Bizony mondom néktek, amennyiben megcselekedtétek 
egyel az én legkisebb atyámfiai közül, énvelem cselekedtétek meg” (Mt. 25:40.). 
 

Pünkösdkor azért áradt ki a tanítványokra a Szentlélek, hogy Istennel, egymással, a 
világgal helyreálljon a bűn által megromlott kapcsolat. Üldözőik számára éppen az volt az 
elviselhetetlen, hogy az az indulat volt bennük, ami a Krisztus Jézusban. (Fil. 2:5.) Ismertető 
jegyük nem valami különleges tan volt, nem valamilyen zseniálisan kigondolt szervezet tartotta 
őket össze, hanem a Lélek gyümölcsét teremték, és ez a szeretet. 



 
A Hegyibeszéd záradékában maga Jézus tanította tanítványait, hogy az igazi közösség 

ismertető jele, ami a hamis próféták és a ragadozó farkasok csapdáitól megment – a gyümölcs. 
Pál arra tanította a galáciaiakat, hogy a test cselekedeteinek közösséget romboló bűneivel 
szemben a Lélek gyümölcse győz. „A Lélek gyümölcse: szeretet” aminek sokarcú 
megnyilvánulási formáit is felsorolja Pál: „öröm, békesség, béketűrés, szívesség, jóság, hűség, 
mértékletesség” (Gal.5:22.). E nélkül Istentől kapott talentumaink sem lesznek lelki 
ajándékokká. Csak „uram-uram keresztények” leszünk, akik hatalmas dolgokkal dicsekednek, 
de Jézus mégsem ismeri őket (Mt. 7:15-23.), mivel nem állt helyre bennük az Édenben 
elveszített közösség. 
 

A Lélek gyümölcse a lelki ajándékaink segítségével működnek. Ezért csak olyan lelki 
ajándékot ad az Őr, ami haszonra adatik (1.Kor.12:7.). Így semmilyen öncélú „ajádék”-ban nem 
hihetünk. A lelki ajándékok nem öncélú csodák, szenzációs cselekedetek, hanem a szeretet 
gyakorlásának eszközei. Pál azt is elmondja, hogy mi ez a haszon: Ef. 4:12. szerint „a szentek 
tökéletesbítése céljából, szolgálat munkájára, Krisztus testének építésére” adattak a lelki 
ajándékok, vagyis közösség építésére. 
 

Pál ezt a közösséget az emberi test organikus egységéhez hasonlítja, ahol a tagok 
egymásért, egymás kiegészítésére vannak. Mindegyik pótolhatatlan és mindegyik attól lesz 
hasznos, hogy a másiknak, vagyis az egész testnek szolgál. Minden organizmusnak ez a 
jellemzője. A test nem állhat egyforma tagokból. Az egyenlőség a feladatmegosztásban van. A 
testben sok tag van, de ugyanaz a test. „Nem mondhatja pedig a szem a kéznek: Nincs rád 
szükségem; vagy viszont a fej a lábnak: Nem kelletek nékem. Sőt inkább, amelyek a test 
legerőtlenebb tagjainak látszanak, azok igen szükségesek” (1.Kor. 12:21-22.) Ez a biológiai 
példa csak akkor igaz, ha mi Krisztus teste vagyunk, és tagjai rész szerint „ (27.). Csak a 
Krisztussal való közösségünk állítja helyre a bűn által elveszített közösséget. A mi hitünk csak 
akkor tud egészségesen fejlődni, ha Krisztus testének organikus, egymásért szolgáló 
közösségében él. Istent, Krisztust nem lehet privatizálni. Ha ezt megkíséreljük, a hit végső 
célját, az Istenben, Isten által helyreálló új közösséget veszítjük el. 
 

Az egyház, történelme során sokszor megpróbálta ezt az organikus, a test felépítéséhez 
hasonló közösséget organizációval, szervezéssel helyettesíteni. Az organizmus a tagon 
dinamikus mellérendeltségén épül fel, az organizáció pedig alá és fölé rendelések bonyolult 
rendszerében él. Az egyház mindig akkor válik Krisztustól rendelt életformája, feladata 
betöltésére alkalmassá, amikor az organizáció hamis rendjéből visszatalál az organizmus élő 
közösségébe. Ezért tanította így övéit Jézus a Zebedeus fiak rangvitájakor: „Tudjátok, hogy a 
pogányok fejedelmei uralkodnak azokon, és a nagyok hatalmaskodnak rajtuk. De ne így legyen 
közöttetek; hanem aki közöttetek nagy akar lenni, legyen a ti szolgátok; és aki közöttetek első 
akar lenni, legyen a ti szolgátok. Valamint az embernek Fia nem azért jött, hogy neki 
szolgáljanak, hanem hogy ő szolgáljon, és adja az ő életét váltságul sokakért” (Mt. 20:25-28.). 
 

Ezért Krisztus egyháza nem ott van, ahol a tökéletes organizáció uralkodik, hanem ott, 
ahol a másokért, másikért élő emberek közössége él. Krisztus azért jött, hogy ezt a közösséget 
helyreállítsa, hogy visszataláljunk oda, ahol az élet nem öncélú, mert csak itt van jelen a 
szeretet, amivel Isten azonosította önmagát. (1.Ján.4:16.) 
 

„AKI ELTÁVOLODOTT ÖNMAGÁTÓL, AZ MÁSOKHOZ SEM TUD KÖZEL 
KERÜLNI” 

(Aun Marrow Linberg) 
  



 
 

Ember az önellentmondásban 
 
A két világháború között egy jeles német teológus könyvet írt a bűnről. A címét így lehet 
magyarra fordítani: „Ember az ellentmondásban”. Az első kiadás címlapjának grafikája sokat 
elárul a könyv tartalmáról. Gyönyörű, színes alpesi tájat látunk, egy fennsíkot, legelésző 
bárányokkal, virágzó fát, mely merészen a szakadék fölé terjeszti ágait, míg törzse csaknem 
vízszintesen, hídként hajol a meredély fölé. Lent kis falu, házak, fák, nyájak, és emberek… 
Eddig minden megszokott. A különös az, hogy a fa törzsén, a szakadék fölött egy ember áll. 
Balta van a kezében, és maga alatt vágja a fát. Egy ember az önellentmondásban. 
 

A bűn: vágom a fát magam alatt. Ha a törvény olyan, mint a kerítés vagy a fal, akkor a 
bűn az életvédő kerítés felrobbantása. Öngyilkosság, merénylet önmagunk ellen. Ezért mindig 
megmagyarázhatatlan. Igazi lényéhez csak akkor tudunk közelebb kerülni, ha az első bűneset 
történetét vizsgáljuk meg. 
 

Ádám és Éva bűnestét a kísértő csábítása előzte meg. De mi a kísértés? A törvény 
fonákja. Isten az embert egy törvénnyel tette az Éden-kert tulajdonosává, amely először is adott, 
Isten szeretetéről biztosította az embert /”a kert minden fájáról bátran egyél”/ és csak azért kért 
vissza egyet a kertben lévő fákból /”de a jó és gonosz tudásának fájáról ne egyél”/, hogy annak 
az egynek a tiszteletben tartásával fogadhassam el szabadon azt, amit Isten adott. A döntést 
azzal könnyítette meg, Isten, hogy elmondta az engedelmesség következményét, /”amely napon 
eszel arról, bizony meghalsz”/. Csak ilyen törvény hátterén öngyilkosság a bűn. Ekkor jött a 
kísértő az ősi kép szerint a kígyó képében, csúszó-mászóként rejtőzve. Ha nyíltan az 
ellenkezőjét állította volna annak, amit az Úr mondott, akkor hamar lelepleződött volna. Ezért 
– kérdezett. Minden kísértés az óta is kérdőjellel kezdődik. „Csakugyan azt mondta az Isten, 
hogy a kertnek egy fájáról se egyetek?” /1Móz. 3:1/. Ez a kérdés azért kísértő, mert hazug. Ezt 
viszont elég nehéz észrevenni. Mi benne a hazugság? A kísértő, a jámbor tudatlant játssza és 
közben pontosan, azt kérdőjelezi meg, amit Isten a törvénnyel adott. Ez itt egyetlen bűnön 
múlik. Isten egy fáról mondta azt, hogy arról az ember ne egyen, most a Kísértő azt akarja 
elhitetni, hogy Isten semmit nem adott, a kert egy fájáról sem lehet enni. Az igazság és a 
hazugság egy betűnyi közelségben vannak egymástól. 
 

A történet szerint az asszonynak nem okozott gondot, hogy a Kísértő álságos kérdését 
helyreigazítsa. „A kert fáinak gyümölcséből ehetünk, de annak a fának a gyümölcséből, mely 
a kertnek közepette van, azt mondá Isten: abból ne egyetek, azt meg se illessétek, hogy meg ne 
haljatok.” /1Móz. 3:2-3./ Vajon igazat válaszolt-e Éva a kígyó kérdésére? –Nem. Az eredeti 
parancsban, amit a Biblia feljegyzett nincs szó arról, hogy a kert közepén álló fát tilos érinteni. 
/1Móz. 2:17/.  Így hát Éva nem teljesen igaz kérdésre nem a teljes igazat válaszolta. Isten 
parancsát eltúlozta. A kísértések nagy részből úgy lesz bűn, hogy az egyik végletből a másikba 
esünk. 
 



Ekkor még a következményektől való félelem visszatartotta Évát a bűntől. A Kísértő 
annyit elért, hogy Isten ajándékának értékelésében elbizonytalanította az embert. Most a bűn 
következményét kell elködösíteni, felcserélni valamilyen szép illúzióval. „Bizony nem haltok 
meg, hanem tudja az Isten, hogy amely napon eéndtek abból, megnyilatkoznak a ti szemeitek, 
és olyanok lesztek, mint az Isten: jónak és gonosznak tudói”./1Móz. 3:4-5/ 
 

A Kísértő a bűnt eltakarja és a lázadást kívánatossá, teszi, és Éva ennek hitt. 
 

De mi is a bűn? A gyümölcs leszakítása? Nem. A látásmód megváltozása, a belső 
értékrend átalakulása a bűn. Éva „látta, hogy jó az a fa eledelre”. Tehát ő mást látott jónak, mint 
amit Isten jónak mondott, mikor az egész világegyetemet jónak jelentette ki /1Móz. 1:31/. 
Cselekedetével felülbírálta Istent, - és ez a bűn légyege. A gyümölcs leszakítása csak 
következmény. 
 

Mi történt a bűneset után? Éva a bűnt azonnal megosztotta Ádámmal, aki szemléletében 
azonosult Évával és éppen úgy evett arról a fáról, amiről Isten azt mondta, hogy ne egyenek. 
Első pillanatra úgy tűnt, hogy a Kísértőnek van igaza. Nem sújtotta őket halálra Isten haragja, 
sőt a szemük is megnyílt, de csak a másik mezítelenségét látták. Elvesztette az ember azt a 
képességét, hogy a másik ember jobbik énjét látja. A bűneiben megmesztelendő ember a másik 
bűneinek mezítelenségét keresi. Csak valami belül, a lelkiismeretben nem volt rendben és ezért 
kezdtek el bújni Isten elől. 
 

Isten elől rejtőzködni – értelmetlenség. A mindenütt jelenvaló előtt nincsen titok. Az 
ember arra koncentrált tehát, hogy eltakarja mezítelenségét, vagyis bűne következményét. 
Azóta is az az ember, aki nem bánja meg igaz szívvel a bűnét, arra törekszik, hogy a körülkötők, 
a fügefalevelek rendbe legyenek. Divatosak legyenek és mindent eltakarók. 
 

De Isten nem hagyja az embert a bokor mögött. Meg keresi és előszólítja onnan. Most Ő 
akar kérdezni, de nem manipulált kérdéseket. A bűnbeesett ember a valósággal kerül szembe, 
a hazugság elvarázsolt világába került. Ezért nem is lehet más az első kérdés, mint az: „Hol 
vagy?” /1Móz. 3:9/. A megszólító Isten azóta is így akar hidat létesíteni mivelünk. Ő nem az 
álmok Istene, Ő „a” valóság. Vele csak az tud találkozni, aki erre a „hol vagy”-ra, kész szívvel 
felel. Ez a kérdés az embert válaszút elé állítja: a bokorba bízom-e jobban, vagy a Teremtőben. 
Istennek nem esett volna nehezére a bokrot eltüntetni. De Ő azt akarta, amit ma is: önként, 
szabad elhatározásból adjuk fel a menekülés illúzióját, álljunk meg előtte. 
 

Ádám sem kerülte ki a találkozást, meg kellett állnia Isten előtt és kérdésére felelnie 
kellett. Ádám tudta, hogy nem arról a bokorról vár Isten pontos leírást, ami mögött Isten kutató 
pillantása elöl lapult. Mégis mellébeszél. Így próbál menekülni. Tudja, hogy ezzel véget érnek 
a hűs, alkonyi órán folytatott beszélgetései a Teremtővel. Pedig ő éppen ezekre a 
beszélgetésekre született. A mellébeszélés csak ál-beszélgetés. Nem a gondolataink 
beláthatatlan gyönyörű tájait mutatja meg, hanem elleplezni, eltakarni akarja a valóst. És ezt 
mesterien művelte Ádám: „Szavadat hallám a kertben, és megfélemlém, mivel hogy mezítelen 
vagyok, és elrejtezém”. /1Móz. 3:10/: Minden olyant, ami szemmel látható következmény, de 
nem a lényeg, elmond. Menekül a valóságba a valóság elől. A bűnnek azóta is a látszat a 
leggyakrabban alkalmazott menekülő helye. 
 

Isten ott felejthette volna az embert a látszatok, a magyarázkodások bokrában. Ennek 
először örült volna a számon kérő, elöl menekülő ember, de ez az önmegsemmisítő magány 
kezdete lett volna. Ezért Isten tovább kérdezte. Az ember igazi lényege, a közösség felől kezdte 



faggatni Ádámot. „Ki mondá néked, hogy mezítelen vagy?” Amíg a bűn személytelen, addig 
láthatatlan, elkenhető. Ezért kérdez így Isten, de Ádám néma marad, nem beszél a kígyóról. 
Cinikusan hallgat a kísértőről. Ezért Isten még közelebb lép Ádám szívéhez. Kimondja a bűnt 
is, amitől csak úgy lehet szabadulni, ha elvállaljuk, megvalljuk. „Avagy talán ettél a fáról, 
melytől tiltottalak, hogy arról ne egyél?” Ádám láthatta: lelepleződött. Isten mindent tud. Ere 
az eldöntő kérdésre a nyelvtan szabályai szerint csak igen-nem lehet, a válsz, de az az ember, 
aki Isten elől menekül, szavaiból is tud körülkötőket csinálni. Például úgy, hogy vádol: ”Az 
asszony, akit mellém adtál, ő adta nékem arról a fáról, úgy evém” /1Móz. 3:12/. A vád – Isten 
ellen irányul, te adtad az asszonyt, aki nekem adott. Pedig hát nem így volt. A Biblia azért írja 
le az asszony teremtésének poétikus szépségű történetét, hogy a legfontosabbat hangsúlyozza. 
Két ember kapcsolatának a legmélyebb titka a szabad döntés. Az ember magának választ társat. 
Ezért vezette el Isten a férfi előtt az összes teremtett lényt, melyeknek nevet adott az ember és 
ezzel uralma alá fogadta. Ezek között az Isten alkotta lények között nem volt a társ. Isten külön 
neki alkotta. Nem a fejéből, hogy helyette okoskodjon és nem is a lábából, hogy tapodjon rajta, 
hanem az oldalából, hogy mindig emlékezzen rá, hogy mellé rendelő viszonyban vannak. 
Ezután szabad döntéssel vállalta társát: „ez már csontomból való csont, és testemből való test” 
/1Móz. 3:13/. Most ezt a társat tagadja meg. S az asszony csak magyarázkodni tud: „ A kígyó 
ámított el engem” /1Móz. 3:13/. Így robbantotta fel az első és a legfontosabb emberi közösséget 
a bűn. 
 

Ádám és Éva prófétai ősi története óta így élünk mi emberek az önellentmondásban. Mert 
a bűn nem csupán egy rossz cselekedet, hanem olyan állapot, amiben szembe kerül az ember 
Istennel, a másik emberrel meg a teremtett világ egészével, lerombolva ezzel kapcsolatait, 
amire teremtetett. Így lesz a bűn igazi következménye a céltalanság, ami egyenlő a halállal. Ez 
mai elmagányosodásunk igazi diagnózisa. Egyetlen reményünk csupán az, kérdése a legsűrűbb 
bokron is áthatol. Miközben mi menekülünk, Ő nem mondja fel a közösséget mivelünk. Úgy 
vár, ahogyan vagyunk. 
  



 
 

Hogyan lehet Isten a barátom? 
 
Van egy fontos szó a Biblia címlapján: Ó- és Új-testamentum, vagy mai szóval szövetség. 
Lényegében ez a könyv nem tartalmaz mást, mint Isten meg-megújuló szövetségkötéseit az 
emberrel. Nem Isten gondolja meg magát, nem Ő változtatja a feltételeket, hanem mi, emberek 
fordulunk Vele szembe, tagadjuk meg Őt. Isten azonban utánunk jön, mert szeret. Ez a 
kereszténység alapvető üzenete. 
 

Miért fontos ez nekem? Néhány hete utaztam, s egy idősebb ember ült velem szemben. 
Tartózkodó volt a viselkedése, csupán kutató, figyelő tekintete árulta el, hogy beszélgetni 
szeretne. Nem arra várt, hogy valaki bölcs, soha nem hallott igazságot mondjon neki, csak 
szeretett volna a némaság elől elmenekülni. Megszólítottam. Az időjárásról, a vonatról 
beszélgettünk. Először akadozva beszélt, majd mind bátrabban, végül elsöprő erővel áradtak 
belőle a mondatok. Belefiataladott. Legnagyobb élménye az volt, hogy valaki megtörte 
magányának a csendjét, és meghallgatta. 
 

A Biblia csodája abban van, hogy nem enged belesüllyedni a magányba. Isten megszólít, 
beszél hozzám. Nemcsak mond nekem valamit, hanem a válaszomat várja, és egy 
felelősségteljes beszélgetést kezdeményez. 
 

A Biblia első lapján így olvassuk az első parancsot: „És parancsola az Úr Isten az 
embernek, mondván: A kert minden fájáról bátran egyél. De a jó és gonosz tudásnak fájáról, 
arról ne egyél; mert amely napon ejéndel arról, bizony meghalsz” (1. Móz.2:16-17.) 
 

Isten úgy akar barátságába fogadni, hogy először ad: „A kert minden fájáról bátran 
egyél”. Olyan ez, mint egy csodálatos birtoklevél, amely tulajdonossá tesz Isten remekelt csodái 
felett. Isten ezzel az ajándékkal kötelezi el magát az ember mellett. Ő mindent ránk bízott. 
Mindent nekünk ad, pedig Ő az erősebb, Ő alkotott minket. Hűségünknek csak annyi a próbája, 
hogy a „minden”-ből egy keveset – az Édenben egy fát – visszaadok azért, hogy ennek az 
egynek a tiszteletben tartásával, visszaadásával valljuk meg azt, hogy mindent az Ő kezéből 
veszünk el. Nem kényszer ez, hanem a döntés lehetősége. Ezért mondta azt Isten, hogy ha az 
ember fellázad Isten rendje ellen, bizony meghal. 
 

Így vezet Isten szövetsége az élet és a halál mezsgyéjén. Felelősök vagyunk sorsunkért, 
önmagunkért, de Isten mégis szabad döntést vár. Isten ad, kegyelmez, de ezt az ajándékot el 
lehet veszíteni. 
 

Nem volt ez másként a választott nép életében sem. A kivonulás után a Sínai-hegy alatt 
így szólította meg Isten Izraelt: Ti láttátok, amit Egyiptommal cselekedtem, hogy hordoztalak 
titeket sasszárnyakon és magamhoz bocsátottalak titeket. Mostan azért ha figyelmesen 
hallgattok szavamra és megtartjátok az én szövetségemet, úgy ti lesztek nékem valamennyi nép 



közt az egyéim; mert enyém az egész föld. És lesztek ti nékem papok birodalma és szent nép…” 
(2. Móz. 19:4-6.). 
 

Isten itt is előbb adott, cselekedett valamit népéért. Kihozta őket Egyiptom földjéről a 
szolgaság házából. A szövetségnek itt is Isten cselekedete az alapja, gondviselése. Soha sem mi 
vagyunk a kezdeményezők. Isten előbb bizonyítja magát: mégis van feltétele kegyelmének, s 
ez a szófogadás, a szövetség megtartása. Ebben ölt testet a bizalom, ami nélkül nincs szövetség. 
A szövetségben tudatosult az, hogy Isten előbb cselekedett. Ő volt a kezdeményező fél. 
Megszólító szavával közösséget épít. 
 

A szövetségben mindkét fél hűségre kötelezi magát, hiszen a szövetség e nélkül üres 
formaság. Ilyen formálissá lett kapcsolataink miatt lettünk a tömegben is magányosak. Azt 
éljük át, hogy elhagytak, egyedül maradtunk, pedig közben mi voltunk azok, akik elhagytuk az 
embereket. Belülről épül a fal, ami elválaszt az emberektől. Önmagunkat falazzuk be 
magányunk börtönébe. 
 

Isten nem mond igent az általam épített börtönre. Velem akar járni, és hűséget kér tőlem. 
A hűség bontja le egyedül a szívemben épülő falakat. 
 

Az ószövetség idején, a Sínai szövetségkötéskor is az volt áldásainak a feltétele, hogy a 
nép hűségesen hallgasson szavára (2. Móz. 15:26, 19:5.) 
 

A „szó-fogadás” nem érdem, amit Isten áldásaival jutalmaz, hanem az a kolduskéz, 
amivel a hű szolga Isten örömmel adott jutalmát elfogadhatja ( Mt. 24:45, 25:21. stb. ). 
 

Ám Isten nemcsak kéri tőlem a hűséget, hanem Ő is bízik bennem. Annak ellenére teszi 
ezt, hogy minden nyilvánvaló és rejtett bűneimet jól ismeri. Mégis „…hűséges Isten és nem 
csalárd …” (5. Móz.32:4.) és ezért „…nemzedékről nemzedékre való az Ő hűsége” (Zsolt. 
100:5.) 
 

Isten szövetségére nekem van szükségem. Az Ő bizalma, hite bennem az az archimedesi 
pont, ahonnan erkölcsi világunkat ki lehet fordítani sarkából. Én vagyok egyedül! Én vagyok 
rászorulva az Ő hűségére. A Bibliának nem az az első szava hozzám, hogy „Ember! Légy 
hűséges hozzám!, hanem az, hogy Ő – a végtelen és örökkévaló Isten – hűséges mihozzánk! 
  

A kérdés az: készen vagyunk-e ezt elfogadni?  
 

Dsida Jenő MENNI KELLENE HÁZRÓL HÁZRA 
 

Nem így kellene hűvös, árnyas 
szobából, kényelmes íróasztal 
mellől szólni hozzátok, jól 
tudom. Menni kellene házról 
házra, városról városra, mint 
egy izzadt, fáradt fanatikus 
csavargó. Csak két égő szememet, 
szakadozott ruhámat, porlepett 
bocskoromat hívni bizonyságul 
a szeretet nagy igazsága mellé. 
És rekedt hangon, félig sírva, 
kiabálni minden ablak alatt: 
Szakadt lelket foltozni, foltozni! 
tört szíveket drótozni, drótozni! 



 
 

Hogyan lehetek békességben Istennel? 
 
A wittenbergi egyetem fiatal ágoston-rendi tanára 1511 őszén rendje meghívásából Rómába 
zarándokolt. Visszaemlékezései szerint sóvárogva várta az „Örök város”-sal való találkozást. 
Lelkében hosszú idő óta egy kérdés visszhangozott: „Hogyan találhatok kegyelmes Istenre?” 
Az elméleti válaszokat bizonyára tudta, de ő belső bizonyosságra vágyott. Ezeknek az éveken 
át tartó szívbéli csatáknak a nyomán indult el a reformáció. Nem új tanokat fedezett fel Luther, 
s nem gondolt új vallásrendszer megalapítására sem. Ő egyszerűen megtalálta Isten felénk 
forduló arcát – találkozott a kegyelmes Istennel. 
 

Mi 20. századi emberek is egyfajta zarándokúton járunk. Csak a mi kérdésünk jelenleg 
más. A „kegyelem” semmitmondó, olcsó fogalommá vált, mivel a gyakorlati életben nemigen 
láttuk ennek igazi értelmét, értékét. Új kérdés fogalmazódott meg a szívünkben: „Hogyan 
találhatok kegyelmes emberre?” és „Hogyan lehetek ember igazán?”. 
 

A Biblia nem csupán Isten kegyelmének a titkáról beszél, hanem egyszersmind 
megismertet az igazi emberség titkával is. Üzenetének éppen ebben van az ereje. 
 

Az Isten képére teremtett ember csak Istenben lehet ember igazán. Ekkor leszünk 
békességben Istennel. Pál tanítása szerint keresztyénnek lenni azt jelenti, hogy Isten békessége 
uralkodik a szívünkben (vö. Kol. 3:15.). Mi is ez az uralom? A görög szövegben használt 
szónak (brabeüo) érdekes jelentése van: versenybírónak, törvénybírónak lenni. Vagyis belső 
emberünkben egy olyan normának kell uralkodni, amelynek a békesség a mércéje – békesség 
Istennel, a másik emberrel és az egész teremtett világgal. 
 

A bűnesetkor pontosan ennek a békességnek az alapja tört össze. Az Isten képére és 
hasonlatosságára teremtett ember – a Teremtője elől menekülő emberré lett. Megpróbált 
elrejtőzni, körülkötőket készített, és hogy saját felelősségének nyomasztó terhétől valahogy 
megszabaduljon, társát kezdte vádolni. Hogyan állhat helyre az elromlott békesség? 
Önmagunktól nem tudjuk áthidalni a szakadékot; nem tudunk „rászokni” a jóra. S amíg csak 
mondogatjuk a jót, soha nem változik meg az életünk. Egyetlen megoldás van: Istennel kell 
megváltozzon a kapcsolatunk. Mégpedig azért, mert innen indult a bűn, itt kezdett elromlani 
életünk – itt kell hát helyrehoznunk, újjáépítenünk azt. Erre jött rá Luther Márton, ezt ismerte 
fel Szent Ágoston és erről ír Pál apostol is: „Megigazulván azért hit által, békességünk van 
Istennel, a mi Urunk Jézus Krisztus által” (Róm.5:1.) 
 

A közvetítőeszköz, mely Jézus Krisztus által Istennel összekapcsolhat minket, a hit. A 
hit által elnyert megigazulás révén pedig helyreáll a béke Isten és énköztem, hogy ily módon 
békességben lehessünk magunkkal és a másik emberrel. 
 



Ady Endre így fogalmazza meg szívünknek ezt a vágyát Imádság háború után című 
versében: 
 
 „Uram, háborúból jövök én, 
 Mindennek vég, vége: 
 Békíts ki Magaddal, s magammal 
 Hiszen Te vagy a Béke.” 
 

A megváltásra tehát azért van szükség, mert az ember elveszett. Vétkesen és 
beszennyezetten Szabadítóra vár. Jézus látva ez, vállalta, hogy leveszi rólunk a terhet, ha készek 
vagyunk elfogadni Őt. 
 

A „megigazítás” az elitélés ellentéte, azaz „igaznak nyilvánítás”. Ez nem csupán az 
igazság belső közlése, hanem azt jelenti, hogy Isten leveszi rólunk a terheket, és úgy bánik 
velünk, mintha igazak lennénk. Isten felette is felmenő ítéletet mond. Minden indok nélkül így 
fogad, mintha már tökéletes lennél. Nem köti feltételek teljesítéséhez, hogy elvezethessen a 
kívánt igazságra, hanem úgy tekint rád, mintha máris igaz lennél. Soha meg nem érdemelhető 
szeretetből Isten folytonosan ezt teszi értünk. Ám mégis el lehet veszíteni ezt a drága ajándékot! 
„A megigazulás nem egyszer s mindenkorra megtörtént aktus, hanem hitharcunk, 
pályafutásunk végéig feltételes, és ebből következően elveszthető” – írja Grettillay Augustin 
(1837-1894) svájci protestáns teológus. Ezért kell féltő szeretettel őrizni Istennek jó 
bölcsességét. 
 

Isten kegyelemmel felénk forduló arca a megigazítás. Erre senki sem szolgált rá. Isten 
az, aki bízik bennünk. Keresztyénségünknek Isten kegyeleme és szeretete az egyedüli alapja, 
ez a forrás: „Hogy az Ő kegyelméből megigazulván örökösök legyünk az örök élet reménysége 
szerint” (Tid. 3:7.) „Megigazulván ingyen az Ő kegyelméből a Krisztus Jézusban való váltság 
által” (Róm.3:24.). Az eszköz, amin keresztül Isten kegyelméről hírt ad nekem – Jézus Krisztus 
vére (l. Róm.5:9.) a kereszt, ami a világ erkölcsi történelmének középpontjában áll. 
 

Már csak az a kérdés, hogyan fogadhatom el ezt a kincset? – hiszen nagyon sokan nem 
tudnak semmit erről a jó hírről. A hit az a kolduskéz, amivel elfogadom ezt az ajándékot. – 
„Mert kegyelemből tartattatok meg, hit által; és ez nem tőletek van: Isten ajándéka ez” (Ef. 
2:8.). A hit az egyedüli feltétel. (L. Gal.2:16.) A cselekedet – a hit külső bizonyítéka (Jak. 2:22, 
24, 26.), hiszen a cselekedetek nélküli hit – az valóság nélküli hit. 
 

A hit megigazít. Belső közösségbe hoz az igazsággal, de nem leszek bűntelen. Hitem, 
ami cselekedeteimet motiválja, összekapcsol Istennel. Cselekedetem önmagában azonban még 
mindig tökéletlen, esendő marad. Isten Krisztusért lát mégis igaznak – érdemtelenül bízik 
bennem. Így indulhatok vissza Isten felé. Így lehetek békében Istennel. 
  



 
 

Kereszténység húsvét után 
 
A keresztény Krisztus követője Krisztus után 2002-ben. Ezt az ellentmondást oldja fel a mi 
hitünk. Egyszer, régen, Isten kinyilatkoztatta magát, belépett téri, idői világunkba és 
cselekedett, Jézus történelemmé lett és most mindaz, ami megtörtént, velünk, bennünk is 
történik. Az Ige testté lett és bennünk is testté akar lenni. 
 

Ezt a különleges létformát húsvét után meg kellett tanulni a tanítványoknak. Ezen fordul 
meg, hogy megértjük-e a hit legnagyobb titkár? Jézus ma itt van közöttünk, mert megígérte, 
hogy: „én tiveletek vagyok minden napon a világ végezetéig” (Mt. 28:20.). Ezért a hitünk nem 
csupán ideológia, hanem megértett tapasztalat. Ennek egyik legfontosabb eleme: felfedezni 
Jézust a mindennapokban. Ennek a megtanulása a húsvéti üres sírral kezdődött. 
 

Elindultak a szent asszonyok húsvét hajnalán a drága kenetekkel Jézus sírjához. Tele volt 
aggodalommal a szívük Hitük bizodalma hajtotta őket, de a reális tapasztalatok tanulsága 
ellentmondott szívük szándékának. Ki fogja elhengeríteni a követ? (Mk. 16:3.) Ezt a szorongató 
bizonytalanságot az sem oszlatta el, hogy amikor a sírhoz érkeztek, a kő már nem volt a helyén. 
Ez nem volt elég ahhoz, hogy az aggodalom reménységre változzon. A tények önmagukban 
nem szülnek hitet, békességet. Érdekes a magdalai Mária története: Ján. 20:11-18. 
 

Amikor az üres sír szájához érkezett: sírt. Két angyal sem tudta megvigasztalni, akik 
fehérben, épp úgy, ahogyan az angyalok a korabeli emberek képzeletében éltek, ott ültek, ahol 
Jézus teste feküdt. Azok szóltak hozzá: „Asszony, miért sírsz? A kérdés a hit szempontjából 
logikus, hiszen Jézus előre megmondta nékik mindezt, és most angyal jelenti a beteljesedést. 
Mária így válaszol a kérdésre: „Mert elvitték az én Uramat, és nem tudom hová tették”. (13. 
vers). Hit nélkül csak rosszakat tud feltételezni az ember a másikról, a világról. Valaki ellopta, 
eldugta a tetemet. 
 

Ebben az állapotban Jézust sem ismerjük föl. Amikor a magdalai Mária megfordult 
„látta, hogy Jézus ott áll, de nem ismerte fel, hogy Jézus az” (14. vers), mint ahogyan mi sem 
ismerjük fel Őt, aki megszólít. Tőlünk sem kérdez mást, min Máriától: „miért sírsz? Kit 
keresel?” De Máriának voltak elméleti előfeltételezései. Most Jézusról azt gondolta, hogy a 
kertész az. Nagyon készségesen beszélt vele: „Uram, ha te vitted el őt, mondd meg nekem hová 
tetted, és én elhozom” (15. vers). Mária mindig kész volt valamit tenni Jézusért, nem kímélte 
magát. Csak a „szeme” nem volt rendbe. Nem tudta felfedezni Jézust a mindennapokban. Így 
vagyunk mi is a hittel. Tudjuk, hogy volt Jézus, egyszer itt járt. Az evangéliumok szavait el-
elhisszük, de a mindennapokban nem látjuk őt. 
 

Ez a különös vakság nemcsak Máriára volt jellemző. A feltámadás után, amikor 
mindnyájan meggyőződtek, hogy Jézus nem maradt a sír foglya Simon Péter és tanítványtársai 
visszamentek a Galileai tengerhez folytatni a munkát. Ismét halászni kezdetek, mintha semmi 



nem történt volna. Úgy tűnt, hogy Jézus egy múló emlék. És a mindennapi munkában, épp úgy, 
mint tanítvánnyá-levésük kezdetén – kudarcot vallottak. Azon az éjszakán semmit nem fogta 
(Ján. 21:1-14.). 
 

Mindennapi kudarcainkból ismerős nekünk is ez a történet. Mindennapi próbáinknak ez 
a háttere. Elindulunk a mindennapokba és Jézust a parton feledjük, kihagyjuk számításainkból. 
De Jézus most is, mint akkor, ott áll a parton, de mi nem ismerjük fel Őt (Ján.21:4.) Jézus most 
is kérdez, mint Máriát is megkérdezte. Úgy szólít meg, mintha Ő szorulna miránk. „Fiaim, 
nincs valami ennivalótok?” Mert hinni csak úgy lehet, ha őszintén szembenézünk 
kudarcainkkal. Légvárakat építve nem lehet Jézussal találkozni. 
 

Amikor a tanítványok beismerik kudarcukat, megfordul az egész történet. Az ismeretlen, 
Jézus a partról, parancsot ad, épp úgy, mint egykor (Lk.5:4-9.). Az eredmény sem más? Halak 
sokaságától szakadozik a háló. A magdalai Mária úgy ismerte fel a feltámadott Jézust, hogy a 
Mester a nevén szólította (Ján.20:16.). Itt a tanítványokat úgy szólítja nevükön, hogy 
kudarcaikat sikerré változtatja. Ismét szakadozik a háló a halaktól. Rögtön megnyílik a szemük. 
Először János kap észbe és odaszól Péterhez: „Az Úr az!” (Ján.21:7.) Péter beugrik a vízbe, a 
többiek is a partra kormányozzák a hajót, izgatottan számlálják a zsákmányt, 153 nagy hal volt, 
amire János hosszú évtizedek múlva is emlékezett. A parton tűz várta őket, rajta Jézus halat és 
kenyeret pirított és étellel kínálta a fáradt tanítványokat (Ján.21:7-11.) 
 

Most következik a történet leghihetetlenebb rész. „A tanítványok közül azonban senki 
sem merte őt megkérdezni: ki vagy te? Tudták ugyanis, hogy az Úr Ő” (12. vers). Érthetetlennek 
tartanánk, ha nem ez történne velünk is sokszor. Jézus ott vár kudarcaink partján és akkor ad 
sikert, amikor a legreménytelenebb a helyzetünk. 
 

Megetet minket, akik éhesek vagyunk s ekkor lelkesen partra ugrálunk, rohanunk a 
tűzhöz, jól lakunk, szívünkkel tudjuk, hogy Ő az Őr, de senki nem meri őt megkérdezni. Nem 
merjük Őt megvallani. 
 

Így hívjuk magunkat, hogy keresztények. Ez a szó, hovatovább csak egy 
megkülönböztető jelzővé silányult. Elfelejtettük már régen, hogy ez krisztusit, Krisztus 
követőjét jelenti és a Mester csak akkor jut eszünkbe, ha üresen húzzuk a hálót az éjszakába. 
Tizennégy este vizsgáltuk közösen, hogy mit is jelent ma kereszténynek lenni? Üres hálóhúzás 
volt csupán? Látjuk-e Jézust a parton? 
 

Jézus ma is beszélni akar a szívünkkel, mint egykor Péterrel a vacsora után: Ján.21:15-
17. Nem fogadkozást vár, csak hitvallomást. „Szeretsz-e engem?” – kérdezi ma is. Nem azt 
várja, hogy fogadkozásokkal, szent esküvéssel állítsam azt, hogy mindenkinél jobban szeretem 
Őt, csak azt, hogy a rám bízottakat legeltessem. Csak tegyem a másikért, a legkisebbért, ami a 
hatalmamba áll. Mert a kereszténység nem elmélet, hanem megtenni a legkisebbel azt, amire a 
Mester indít. Krisztusnak ma eszközökre, emberekre van szüksége. És azért voltál ma itt, hogy 
tudd: Te vagy az az ember! 
 
  



 
 

Le lehet-e szokni a bűnről? 
 
A görög filozófia egyik legnagyobb mestere, Szókratész azt hitte, hogy a jót elég az 
embereknek elmondani, elég meggyőzni őket a helyes cselekvés szabályairól, és ettől az 
emberek jók is lesznek. Szókratésznek ez a tévedése az életébe került. Mi is sokszor gondoljuk 
azt, hogy elég a jót tudni és elhatározni, és ettől varázsütésre megváltozik az életünk. 
 

Amikor még diák voltam, és közeledtek a vizsgák, mindig elhatároztuk, hogy hétfőtől új 
életet kezdünk. Beosztottuk tennivalóinkat, és komoly akarással készültünk a következő hétre, 
de mindig közbejött valami, és kezdődött minden előröl. 
 

Tragikus emberi tapasztalatunk: a bűn nincs a mi hatalmunkban. Mi vagyunk a bűn 
hatalmában. A bűn nem egyszerűen megváltoztatható rossz szokás, hanem mindennapi életünk 
tragikus valósága. Ahogyan a szántóföldön nem a búza nő magától, hanem a gyom, ugyanúgy 
minden jóra törekvő fogadkozásunk ellenére a bűn uralkodik rajtunk. 
 

Mi is a bűn? Hiszen mi nem vagyunk mindnyájan bűnözők. Az emberek száktalan 
pozitív, a jót erősítő cselekedetükkel büszkélkednek. A Biblia egyik legfontosabb 
mondanivalója az, hogy a bűn lényegét, a bűntől való szabadulás útját mondja el. 
 

János első levele így határozza meg a bűn fogalmát: „…a bűn pedig a törvénytelenség” 
(1Ján. 3:4). A bűn tehát a törvény tagadása. A törvényé, ami Istennek velünk kötött 
szövetségének okmánya. A bűn: a szövetség tagadása, elutasítása. Jézus óta viszont azt is 
tudjuk, hogy a törvény lényege, „betöltése” a szeretet. Ez azonban azt is jelenti, hogy a bűn a 
törvény lényegének, a szeretetnek a tagadása. A szeretet az élet alapelve. A bűn életünknek 
ezzel az alapértékével fordít szembe. Így életem önellentmondásba kerül: azt tagadom, ami 
életem alapja. Ezért okoz lelkiismeret-furdalást az elkövetett bűnös tett. 
 

A törvény feladata, hogy feltárja azt a kapcsolatrendszert, amiben az ember igazán 
emberré lesz. Istennel, a másik emberrel és a természet világával való kapcsolatunk nélkül nem 
vagyunk igazán emberek. A bán azért tragikus valóság, mert éppen ennek a 
kapcsolatrendszernek a betegsége, hibája. Lényegében: közösségtagadás. Ezért a bűnnel nem 
olyan a kapcsolatunk, mint sötét ruhának egy tollpihével, amit könnyen le lehet seperni, hanem 
inkább az itatóspapír és a tinta viszonyához hasonlítható. 
 

A bűn: szakadék Isten és ember, ember és felebarátja, valamint az ember és a világ között. 
Nem egy elkövetett cselekedet csupán, hanem egy állapot, aminek tragikus következményeit 
hordoznunk kell. Ez másféle szemléleti mód, mint ahogyan mi vizsgáljuk az egyes elkövetett 
bűnöket. Mi pl. azt tekintjük gyilkosságnak, ha agyonütünk valakit; ha fizikailag 
megsemmisítjük. A Hegyi beszédben Jézus arra tanít, hogy a harag, a gyűlölet a másik iránt, 



vagyis a szeretet tagadása – gyilkosság (Mt. 5:21-22.). A bűnös kívánság már azt jelzi, hogy a 
bűn állapotába került az ember (Mt. 5:27-28.), hiszen kapcsolatai felbomlottak. 
 

Ezt a maga érdekei ellen való állapotot az ember nem képes saját erejéből megszüntetni. 
Külső segítségre van szüksége. Csak a mesében történhet meg az, hogy az ember saját hajánál 
fogva ki tudja emelni magát a mocsárból. Ezért a bűn szakadékát mindig Isten lépi át 
szeretetével. A bűn gyökerét, a szeretetlenséget akarja szeretetre váltani. 
 

A bűn: engedetlenség, Isten életet teremtő szavának tagadása. Az első bűn úgy jött be 
világunkba, ahogyan a bűnök ma is születnek: az ember mást látott jónak, mint amit Isten annak 
mondott. Isten bízik, hisz bennem, de nem teszi lehetetlenné számomra, hogy a rosszat 
válasszam. Isten nem akarta, hogy az ember elkövesse a bűnt, mégis oda állította a jó és gonoszt 
tudásának a kísértésnek a fáját Édenbe. Miért? Mert az ember számára nem kötelező a szeretet, 
az engedelmesség, hanem lehetőség. Csak az nevezhető erkölcsi lénynek, aki szabadon dönt, 
aki tud igent és nemet is mondani. A kötelezővé tett jó meggyalázná az embert. Ez a diktatúrák 
módszere. 
 

Isten úgy teremtett minket a maga képére és hasonlatosságára, hogy szabadon dönteni 
tudó lények legyünk. Ez a szabadság nemcsak a bűn, hanem a bűntől való szabadulás, a 
megváltás elfogadásának a lehetősége is. Nem rabnak születtünk, de rabbá lehetünk, he nem 
élünk Istentől kapott szabadságunkkal, vagy ha visszaélünk azzal. Dönthetünk a Teremtő 
mellett vagy ellene. Ezt ma újra fel kell fedeznünk, mert a technokrácia hamis vallása lehitette, 
hogy nincs szükség többé Istenre, mivel a tudásunk – a jónak és a gonosznak az ismerete által 
– magunk is istenekké lettünk. Ezt a különös újpogányságot V.E. Frankd így fejtette ki: 
„Kezdetben az ember úgy tudta, hogy ő egy olyan teremtmény, aki kétségtelenül Teremtőjének, 
Istennek a hasonmása. Később elérkezett a gépek korszaka, az ember egyszeriben úgy látta meg 
magát, mint teremtőt, aki (…) önmaga teremtményének a hasonmása: egy gép.” Ezért két út 
állt előttünk: igent mondani Istennek, és kész szívvel engedelmeskedni Neki (s így megmaradni 
Isten képére és hasonlatosságára alkotott teremtménynek), vagy nemet mondani hívó szavára – 
és a technokrata bálványimádás hamis vallást követni. A két út végighúzódik a 
világtörténelmen, és köztük választani kell. Nem lehet kétfelé sántikálni. 
 

A jó hír ma az: nem vagyok egyedül a döntésben. A bűneset után Isten nem csupán 
sajnálkozott, hanem cselekedett. Ő ment az ember után, Ő szólította meg kérdésével: Ádám, 
hol vagy? Nem azért hangzott el ez a kérdés. Mert Isten nem lát magunk választotta bokraink 
mögé, hanem azért, mert Ő nem mondott igent a mi bűneinkre. Azt akarja, hogy rájöjjünk, hogy 
a magunk készítette fügefalevél-ruha nem oldja meg életünk problémáját. 
 

„Keresztyének” vagyunk csak – névleg, vagy Krisztus követői a szó eredeti értelmében? 
Nem a bűnről kell „leszokni”, hanem Jézus kell követni. Jézus szeretne megszületni a 
szívünkben. 
 

Amikor a bölcsek Jézust keresték, csak kétféle ember volt Jeruzsálemben, az egyik látta 
a csillagot, a másik – el is indult utána. 
 

Te mit teszel? 
 
  



 
 

Miért érdemes becsületesnek lenni? 
 
Az 1950-es évek végén szenzáció volt a Parker golyóstoll. Ugyanúgy státusszimbólumnak 
számított, mint ma egy modern személyi számítógép. Ekkor jelent meg Nyugat-Európa minden 
bizsuboltjában a hamis Parker toll, a honkongi ipar „nemes” terméke. Megszólalásig hasonlított 
az igazira. Csillogó-villogó arany-utánzatú hegye volt, kihívóan lehetett viselni a 
szivarzsebben, s csak fillérekbe került. A tökéletes utánzatnak egyetlen hibája volt csupán – 
nem lehetett vele írni. Ez a történet gyakran eszembe jut, amikor mai keresztyénségünket 
vizsgálom. 
 

Sokszor politikai pártállással, eszmei szekértáborral keverik össze a keresztyénséget, és 
kimarad az igazi lényeg, ami értelmet ad mindennek: az Istenbe vetett bizodalmas hit. E 
nélkül ugyanis keresztyénségünk a reklám golyóstollhoz hasonlít. Minta – érték nélkül: dísz, 
bizsu – valódi haszon nélkül. A Biblia így tanít erről: „Hit nélkül pedig lehetetlen Istennek 
tetszeni; mert aki Isten elé járul, hinnie kell, hogy Ő létezik és megjutalmazza azokat, akik Őt 
keresik” (Zsid. 11:6.). 
 

Az értelem, a tudomány századában van-e még értelme a hitről beszélni? Érdemes-e ma 
hinni? A hívő ember is csalódik olykor. A hit pedig csak az ész vészkijáratának tűnik ilyenkor: 
menekülés az értelem elől. Ha a Biblia hitről szóló tanítását akarjuk megismerni, akkor a 
Zsidókhoz írt levél 11. fejezetét kell tanulmányoznunk: „A hit pedig bizalom azokban, amiket 
remélünk, és meggyőződés a nem látott valóságokról” (1. vers). A hit a reménységet az álmok, 
a gondolatok világából a mindennapok valóságává teszi. Ez csak úgy lehet, ha a hit több mint 
az, hogy valamit elhiszek. Bizalom, ami útnak indít. A Bibliának ugyanez a fejezete, amely a 
hithősökről szól, Ábrahámot említi példaként. Nem azt, hogy tudott valamit Istenről, aminek 
semmi következménye sem volt az életben, hanem olyan ismeretet, ami összeköt két jó barátot. 
Nem olyan értelemben ismeret, mint ami pl. a matematikai példák, megoldásában segít. Inkább 
ahhoz a fajta ismerethez hasonlítható, ahogy a gyermek ismeri az édesanyját? Feltétel nélküli 
bizalom és ragaszkodás, ráhagyatkozás. 
 

Ábrahám nem csupán tudta, s nemcsak „elhitte” hogy van Isten, hanem sorsává, életévé 
lett Ő. „Mert aki Isten elé járul, hinnie kell, hogy Ő létezik és megjutalmazza azokat, akik Őt 
keresik”. A hit ismerete nem valami általános ismeret Istenről, hanem meggyőződés a Jézus 
Krisztusban történő valóságról. 
 

Isten célt adott Ábrahámnak. Hite az „alapokkal bíró város”-hoz kötődött. A hit új és új 
tapasztalatra épül: Isten vezetésének tudata erősödik bennünk mindennapi tapasztalataink 
nyomán. Az ilyen hit azután nap mint nap elmondhatja, „tudom, kinek hittem”. Ezek a 
tapasztalatok ugyanakkor a reménységet is erősítik. A hit nem megbénítja, hanem Krisztus 
engedelmes követésére serkenti az embert. A reménység szorgos munkában realizálódik. 
 



Luther Mártonról beszélik, hogy egyszer megkérdezték tőle, mit tenne, ha tudná, hogy 
másnap itt a világvége. Így válaszolt: „Ha tudnám, hogy Krisztus holnap jön vissza ítélni 
eleveneket és holtakat, üdvözíteni, és új eget és földet teremteni, ma este még elültetnék egy 
almafát.” A hit tehát nem bénít, hanem cselekvésre ösztönöz, mert az a lényege, hogy általa 
bizalommal indulok a jövő felé. 
 

A hit egyszerre reménység és ismeret, mégis a hit gyökere mélyebben van. Bizodalomra 
van szükségünk. Ábrahám hite nemcsak abban állt, hogy Istennel elvállalta a közösséget, s kész 
volt reménykedni. Bízni tudott abban, hogy minden úgy lesz, ahogy Isten mondta. Ez az Istenre 
hagyatkozó bizodalom Ábrahám hitének a lényege. 
 

A hit azért ér túl a logikailag felfogható dolgokon, mert tudja, hogy Isten igazat mond, 
bízik a szavában, mert tapasztalata, hogy Isten soha nem hagyja cserben az embert. A 
reménységet nem lehet semmilyen matematikai megoldó képlet segítségével kiszámolni. 
Csakis a hit tudja megragadni. 
 

Ábrahám reménytelensége ellenére is bízott. Nem valamiben, hanem Valakiben. Nem 
csodára, hanem Isten cselekedetére várt – bár nem tudta megmondani, hogyan válik valóra Isten 
ígérete: a te magodban áldatnak meg a föld minden nemzetségei. Amikor elfogyott a hite, 
megpróbált „segítségére lenni” Istennek, amivel viszont egy másig meglévő konfliktushelyzetet 
idézett elő. Ismael esete ezt jól bizonyítja. Ábrahám azért lett a „hívők atyja”, mert Isten szava 
minden emberi okoskodásnak hatalmasabb lévén nem csal látszólag, de valóságosan is 
teljesedett. Ezért bízhatott benne Ábrahám, még ha elképzelhetetlennek tűnt is számára Isten 
ígérete. A hit csak ebben a bizodalmas légkörben válhat cselekvéssé. 
 

A 20. századi ember legtöbbször hitevesztett. „Hiszeget” egy kicsit, de ennek nyomában 
nem fakad cselekedet. A baj gyökere a rövidzárlatos hitben keresendő: be akarom biztosítani 
magam, mert nem tudok ráhagyatkozni Istenre. 
 

Egy híres német protestáns teológus mondja: „Hinni annyi, mint a magunk önző akaratát 
alávetni Ő neki, és engedelmeskedni, hogy Isten cselekedjék életünkben”. Jézus Krisztus úgy 
világosság számomra, hogy hiszek, bízom Benne és ráhagyatkozom. Elindulok Vele, még 
akkor is, ha az az út a Vörös tengeren át vezet. Vele a ködbe is biztonsággal léphetek. Ám a 20. 
századi ember a hitnek ezt a „kockázatát” sokszor nem vállalja. Mi úgy akarjuk az „alapokkal 
bíró város”-t, hogy közben régi városunkban is teljes jogú polgárok akarunk maradni. Mi rögtön 
megkérdőjelezzük Isten parancsát, ha kért tőlünk valamit – Ábrahám viszont az Ígéret 
Gyermekét is kész volt feláldozni, ha az Úr szólt. 
 

A hit üres kéz. A régiek azért imádkoztak égre kiterjesztett kézzel, mert felfelé akartak 
kapaszkodni. Jól tudták, hogy a hit üres keze ragadja meg és veszi el a felajánlott lelki kincseket. 
A hit tehát nem más, mint be- és elfogadókészség. 
 

Isten a szövetséges társunk; törvényével elkötelezi magát mellettünk. Én a hittel 
ragadhatom meg ezt a lehetőséget. Ő a mi Atyánk: gyermeki bizodalmat vár el tőlünk. Ez a 
szövetség alapja. A hozzátérés: ennek a gyermekstátusnak a vállalása – szeretetből. 
 
  



 
 

Mit tegyek, ha ellenem vétkeznek? 
 
Hitünk legnagyobb próbája az, ha ellenünk vétkeznek. Ekkor vizsgázunk abból, hogy mit ér 
számunkra Isten. A törvény Isten akaratát tárja fel, a bűn ezt tagadja meg. A kegyelem az új 
döntés lehetősége, az engedelmesség pedig azt jelenti, hogy Isten akaratát újra magamévá 
tettem. De vajon mennyire életképes az engedelmesség által Istennel helyreálló új viszony? 
Ennek próbája az, ha ellenünk vétkeznek. 

A Biblia Ábrahámot mondja a hívők Atyjának (Gal. 3:6-9. Róm. 4:1-25.). Vajon ez a 
próba hogyan jelentkezett nála, mit tett, ha ellene vétettetek? Hogyan tudja magában feloldani 
azt a feszítő érzést, amit akkor érzünk, ha visszaéltek szeretetünkkel, bizalmunkkal? Ezért 
gondoljuk végig Ábrahám kapcsolatát unokaöccsével, Lóttal. A Biblia szűkszavú 
feljegyzéseiből tudjuk, hogy Lót Hárán fia, Táré unokája volt (1. Móz. 11:27.). Apja fiatalon 
meghalt szülőföldjén Úr-Kaszdimban (1.Móz. 11:28.) Táré Lótot is magával vitte Háránba, 
majd innen Ábrahámmal együtt érkezett Kánaán földjére. Így ház társak voltak a 
megpróbáltatásokban és az áldásokban is. Ennek ellenére feszültségek támadtak közöttük, nem 
a bajban, hanem akkor, amikor Isten különös kegyelmével megáldotta őket. Ábrahám is és Lót 
is meggazdagodott, és a gazdagság könnyen szül veszekedéseket. Ábrahám, az idősebb volt az 
okosabb, békés egyezkedésre törekedett. Felajánlotta unokaöccsének a békés osztozkodás 
lehetőségét. „Válj el tőlem! Ha te balra tartasz, én jobbra megyek, ha te jobbra mégy, én balra 
térek” (1.Móz. 23:9.). És Lót választott, „körülnézett, és látta, hogy a Jordán egész környéke 
bővizű föld” (1.Móz. 13:10.), ezt választotta. Ábrahám maradt a nehezen bejárható legelőkön 
és arcának verejtékével ette a kenyerét. Így jár, aki békét akar! 

Ábrahámnak bizonyára nem volt könnyű ez a próba. Nem vigasztalta, hogy „a sodomai 
férfiak igen romlottak és vétkesek voltak az Úr előtt” (1.Móz. 13:13.).Átérezte azt, hogy 
becsapták, visszaéltek bizalmával. Úgy érezte, hogy a mindenároni békesség-keresés 
csapdájába esett. Isten újra ígéretet adott: „Emeld föl tekintetedet, és nézz szét arról a helyről, 
ahol vagy, azt az egész földet, amelyet látsz, neked és a te utódaidnak adom” (1.Móz. 13:14-
16.). A ígérethez feladatot is kapott Ábrahám. Be kellett járni a neki ígért földet, meg kellett 
győződnie Isten ígéretének realitásáról, mert az ígéretet búsongva, a régi sebeket nyalogatva 
nem lehet elfogadni. Így gyógyította meg Isten Ábrahám hitét. 

De ez még nem az igazi próba volt, csak az első lépés. Isten figyelmeztetésként l- 
megengedte, hogy Sodoma és Gomora bűnös népére rátörjön négy király rablócsapata. A 
büszke testvérváros a Sziddim-völgyi csatában vereséget szenvedett. „Elvitték Sodoma és 
Gomora minden jószágát és minden eleségét, azután elvonultak. Elvitték Lótot is jószágával 
együtt.” (1. Móz. 14:11-12.) 

Most kezdődött Ábrahám számára az igazi próba. Könnyen mondhatta volna: lám, lám 
Isten nem ver bottal. Így jár aki kapzsi. Megverte Isten Lótot, megérdemelte, áldott legyen érte 



az Ő szent neve. Ha így tett volna Ábrahám, vétett volna a szeretet mindig segíteni kész 
parancsolata ellen. Isten vigasztaló szeretetéből Ábrahám szívében is szeretet született. Útnak 
indult és Isten segítségével győzött, visszahozta a hadizsákmányt: De ezzel a próba nem ért 
vétet. 

A legerősebb, legnehezebb kísértéseink mindig győzelmeink másnapjain vannak. Ez 
azért van, mert a kicsiny kis ajándék is el tudja takarni a hatalmas, végtelen Ajándékozót, mint 
ahogyan egyetlen forintocsa is jó közel a szemünkhöz eltakarja a ragyogó Napot. Ábrahám nem 
rendezett öndicsőítő győzelmi menetet, mert tudta, hogy Ő eszköz volt, a többszörös túlerővel 
szemben Isten cselekedett. Ezért elsőnek azt adta meg a hadizsákmányból, ami Istennek jár 
(1.Móz.14:20.). A zsákmány többi részét még a királyok hálálkodása jeleként sem fogadta el. 
Így válaszolt Sodoma királyának: „Fölemelt kézzel esküszöm az Úrra, a Felséges Istenre, a 
mennyé s a föld alkotójára, hogy egy szál fonalat, vagy egy saruszíjat sem veszek el mindabból, 
ami a tied, hogy ne mondhasd: én tettem gazdaggá Ábrahámot” (1.Móz. 14:22-23.). Aki 
Istentől függ, az nem akar emberek jóindulatának kiszolgáltatottja lenni. A hívő ember mindig 
akkor kerül bajba, ha önmagát, érdekeit akarja biztosítani. 

Ez után a győzelem után is meg kellett küzdeni a kételyek ragadozó madaraival (v.ö. 
1.Móz.15:9-11.). Mi lesz az ígérettel, amiért már évek hosszú sora óta küzd. Látszólag semmi 
nem történik. Az isteni gondviselés apró kis köznapi csodái nem feledtetik azt, hogy az ígéret 
nem teljesedett. Ezért kivezette az Úr Ábrahámot a szemét takaró sátor alól és tanította fölfelé 
nézni (1.Móz.15:1-6.). Ilyenkor könnyen felszakadnak a régi sebek. Lót ezekből a 
küzdelmekből nem vállalt részt, az ő életében semmi baj sincsen, fiai, lányai vannak. Mi lesz 
énvelem Istenem? S amikor Hágár segítségével megpróbál egy kicsit Istennek segíteni, csak a 
bajok növekednek (1.Móz.16:1-16.). s a próbák tüzében mind jobban és jobban kiteljesedik a 
szövetség. Csak ez vezet el az ígéret teljesedéséhez. (1. Móz. 17:1-27). 

A próbáknak az a célja, hogy szívünkben felnövekvő keserű gyökereket (Zsid. 12:15.) 
tanuljuk meg legyőzni. A legtöbbször az egymás iránt táplált rossz érzéseink, irigykedéseink 
teszik tönkre életünket. Ezek tesznek alkalmatlanná minket a megbocsátásra, ami nem más, 
mint a szeretetközösség helyreállítása. Ezért jön el Ábrahám életében az utolsó próba. 

Egyszer, amikor megtört öregen, az ígéretre várva Ábrahám sátrának ajtaja előtt ült, 
három idegen jött és vészterhes híreket hoztak: elpusztul bűneiért Sodoma és Gomora. A fáradt, 
sokat csalódott Ábrahám számára eljött az utolsó vizsga. A gonoszságba süllyedt, Istentől 
elrugaszkodott, embert sem becsülő városért tud-e közbenjárni. Hiszen Isten ígéretére is csak 
úgy lesz alkalmas, ha önmagánál is jobban tudja szánni a várost. Ábrahám könyörögni kezd, 
alkudozik Istennel azért a testvérért, aki egy életen át rútul kihasználta. Mert a megbocsátás 
nem egyszerűen jótékony feledékenység, hanem elkötelezettség a szeretetre. Ábrahám úgy 
szabadult meg az ellene elkövetett bűn terhétől, hogy tiszta szívvel oda mert állni Isten elé 
perlekedni a másikért, Lótért, a testvérért, aki rútul rászedte. Ennek a megmagyarázhatatlan 
győzelemnek nem Ábrahám jó természete, vagy feledékeny együgyűsége volt a magyarázata, 
hanem Isten újjáteremtő ereje. 

Mit tegyek, ha ellenem vétkeznek? Önmagamtól nem sokat tudok tenni. Érzéseimet, 
indulataimat nem tudom kigyomlálni. Isten ígéreteire, vigasztaló szeretetére van szükségem és 
bizalomra, hogy meggyógyuljon Isten és ember, ember és világ tönkrement közössége, amely 
nélkül nem vagyunk emberek igazán. 

„A BÚN: SEMMI, ÉS AZ EMBEREK, HA VÉTKEZNEK SEMMIVÉ LESZNEK” Sz. 
Ágoston 



 
 

Szerelem, vagy szex? 
 

MILYEN ARCA VAN SZERELMEMNEK? 
 
Amikor először tartottam erről előadást, lemaradt a meghívóról a cím után a kérdőjel. Az egyik 
házassággal foglalkozó „szakértőtől” dörgedelmes kritikát kaptam a sajtóban. Szerinte mi 
keresztyének nem becsüljük a szexualitást, és ezért lelkileg sérültekké, nyomorékokká tesszük 
az embereket. Amikor baráti beszélgetésben tisztáztuk a félreértéseket, akkor meg azon kezdett 
csodálkozni, hogy ha a Bibliának ilyen mai a tanítása, akkor miért nem beszélünk erről mai 
keresztyének? 
 

De volt más bajom is ezzel a témával. Barátaim próbáltak meggyőzni arról, hogy egy 
tisztes, négyszeres nagyapának nem illi már erről a kérdésről beszélni. Volt, aki szerint 
szégyellni kellene magamat, hogy ilyesmiken töröm a fejem. 
 

Ez is mutatja, hogy vannak még tisztázatlan részletek a szerelem és a szex körül… 
Jóllehet a világtörténelem során talán soha nem beszéltünk annyit a szexualitásról, mint ma, 
mégis inkább a tudatlanság, az értetlenség terjed, mint a reális, józan gondolkodás. 
 

Kép „P” betűs szörny – a prűdség és a pornó – uralkodik. Ez támaszt zűrzavart, amit 
csak fokozni lehet a némasággal. SORSKÉRDÉSÜNK a szerelem. Beszélni kell hát róla nyíltan 
és felelősen. 
 

Mi is a két „P” betűs szörny? A prűdség azt mondja: a szexualitás szükséges rossz. 
Ösztönös dolog, az élet szégyellni való jelenségei közé tartozik. Ezért hát ne sokat beszéljen 
róla a szülő, a felnőtt a gyerekeknek. Legfeljebb csak annyit, amennyi elkerülhetetlenül 
szükséges. Inkább tilalmakkal vegye körül, takarja be az ösztönt – mint valami mázzal. Sajnos 
ez az életidegen szűklátókörűség lett általános a keresztyénség körében – eltérőleg a Bibliától, 
melynek józan realizmusa sokszor megihlette az írókat és a költőket. 
 

Ennek a nyavalyának ellenhatásaként jelent meg a másik „P” betűs szörny, a pornó. Ez 
először úgy tűnik, mint a testi szerelem magasztalása. Pedig éppen az ellenkezője. A szexualitás 
cél, feladat, amihez örömet kapcsolt hozzá Isten. A pornóban ez öncéllá válik. A szexualitásban 
adom magam; a pornóban a másikat „kirabolom”. A pornóhősök szex-fenoméneknek 
szeretnének látszani. Produkciójuk teljesíthetetlenül más, mint egy superman produkciója. 
Elriaszt és kétségbe ejt. Ezért a két „P” betűs szörny képletét így lehetne felírni: 
 

Prűdség     =     szerelem  -  szex 
 

 Pornó     =        szex   -   szerelem 
 



A kettő egymást erősíti, és közben az igazi szerelem műhelye, temploma, a házasság 
egyre bomlik. Családi kapcsolataink azért labilisak, mert a két „P” betűs szörny ma is uralkodik. 
 

1921-ben még 1000 házasságból 66 végződött válással. Hatvan évvel később, 1981-ben 
már 352, ma pedig a házasságoknak csaknem a fele ér véget válással. 
 

Az elmúlt években budapesti (józsefvárosi) általános iskolás gyerekek között készült egy 
vizsgálat. A tanulók mintegy 2/3-a látott kemény pornót. – Miért baj ez? – kérdezheti valaki. A 
háttér, az összefüggések miatt. A gyerekeknek közel fele csonka családban él, ugyanakkor a 
teljes családban nincs a gyerekeknek megnyugtató apaképe, mert egy másik, országos 
reprezentációjú felmérés szerint az apák hetente átlag 17 percet töltenek együtt serdülőkorú 
gyermekeikkel. A gyerek az iskolában is (a pedagógus pálya elnőiesedése miatt) férfi-hiányos 
környezetben nő fel. A gyermek nem könyvből tanul élni, sokkal inkább példából! Feltéve, 
hogy van ilyen, hogy lát ilyet, és hogy egészséges a példa előtte – de úgy tűnik, nem ez a 
helyzet. Így aztán máshonnan – jobb híján a pornóból – szerez információt. 
 

A pornónak nem az a baja, hogy „mindent” megmutat, hanem az, hogy a lényeget, a testi-
lelki szerelem harmóniájának szépségét takarja el. A pornó elbátortalanít. 
 

Feltűnő, hogy ahol kitör a szexuális (pornó)forradalom, hanyatlik a házasodási kedv, nő 
a homoszexualitások száma. A hamis információkkal terhelt és az igazi, érdemi eligazítás 
nélkül felnőtt fiatalság rohan a szakadék felé. 
 

Ezt a hatást fokozza a prűdség réme. Az információhiányos helyzetet csak erősíti, hogy 
az a világ, aminek forradalmár úton kíván tagja lenni minden kamasz, a „felnőttek világa” 
ezekről a sorsdöntő kérdésekről (melyek ösztönös alapjait génjeinkbe kódolta Isten): némaságot 
fogadott. 
 

Így a szexualitás a mai fiatalok számára ösztön-kielégítés lett, elszemélytelenedve. Két 
testrész találkozására egyszerűsödött biológiai folyamat. 
 

Néhány évvel ezelőtt Óbudán egy buszmegálló falán láttam egy szemöldök-kihúzóval írt 
feliratot: „Te szőke, hosszúhajó fiú! Jó volt veled az éjjel! De nem tudom a neved. Írd ide” – 
Tanulságos és tragikus kórkép. 
 

A mai fiatal így gondolkodik: „Ha éhes vagyok – szeretem a paprikás csirkét- hát azt 
eszem; ha szomja vagyok – szeretem a piát – hát az iszom; ha szexuális vágyaim vannak – 
szeretem a csajokat – és megteszem.” Egy torzult emberkép lenyomata ez. Hiszen az ember, az 
Isten képére teremtett ember nemcsak ösztön. Sőt, éppen az emberségének egyik jellemzője, 
hogy ösztöneit nem akárhogyan, hanem a moralitás, az esztétika, a társadalmi lét alapnormáinak 
tiszteletben tartásával elégíti ki. 
 

SORSKÉRDÉSÜNK a szexualitás. SORSKÉRDÉSÜNK, hogy meg tudjuk-e őrizni a 
szerelem, a szex emberi arcát. Tudjuk-e továbbítani azt a teljes szerelemről szóló üzenetet, amit 
a Biblia ránk hagyott örökül? Máskülönben sok kifosztott életű ember következik utánunk, akik 
a mi némaságunknak lesznek áldozatai. 
 

Egy második gimnazista lánnyal, és fiúval beszélgettem nemrégiben. Ők kerestek meg. 
Elmondták, hogy bár soha nem akarnak összeházasodni, hiszen szüleik házassága is 
„hülyeség”, de jelenleg együtt élnek… 



 
- Akkor hát miért döntöttetek úgy, hogy együtt éltek? – tudakoltam. 
 
- Mert Jani azt mondta, hogy nem bírja tovább. – magyarázta a lány. 
 
És egy kicsit elfogódva, döbbenten hallgattam, de a kislány tovább kérdezett. 
 
- Mit tetszik ehhez szólni? – Hirtelen egy vicc jutott az eszembe: 
A kannibál fiú bömböl a barlang előtt: „Éhes vagyok! Éhes vagyok” Adjatok enni, éhes 
vagyok!” Nagy dühösen berohan a barlangba és elcsöndesedik. Másnap ismét a barlang előtt 
bömböl: „Árva vagyok! Árva vagyok!”… 
 

Sok ilyen „másnap a barlang előtt bömbölő” fiatal él közöttünk. A morális szörnyülködés 
helyett bűnbánatra lenne szükségünk. Mi is hibásak vagyunk, keresztyének, hiszen a Biblia 
szexualitásra vonatkozó, nyílt, a teljes emberi életet átölelő szerelemképe valahol elsikkadt. Ez 
a megszegényedési folyamat talán valamikor a 2. század végén indult, amikor az emberi 
személyiség halál utáni alvásának jézusi hitét „modernizáltuk” és a görög lélek halhatatlansága 
eszmével próbáltuk helyettesíteni: amikor az egészséges testiség helyébe az aszkézis 
élettagadását emeltük. A felértékelődött szüzességi eszme elnyomta a házasság testi 
szépségeiért mondandó hálaadást. 
 

A Biblia szerint a házasság nem csupán jogi keret, hanem két embernek egy életre szóló 
testi-lelki-szellemi közössége. Ez a közösség tudatos, személyes döntésen alapul, mint ahogyan 
az Édenben. Isten elvezetett minden teremtményt Ádám előtt. Ádám mindegyiknek nevet adott 
– ezzel a keleti ember gondolkodása szerint átvette felettük az uralmat. Az uralnivalók között 
nincsen társ. Azt Isten Ádám oldalából (nem a fejéből és nem a lábából!) alkotta. S őt fogadta 
el az ember, társnak (1. Móz. 2:18-25.) 
 

Két ember kapcsolatának négy szólama van. Ha ezek közül bármelyik hiányzik, a 
házasság megbetegszik. A teljes, négyszólamú házasságot Gyökössy Endre „Életápolás” című 
könyve alapján (aminek egyébként elolvasását ajánlom) így lehetne ábrázolni: 
 

�� 
 

agapé  –  hitbeli szeretet    („Szeretlek, mert szeretlek.”) 
filia  –    baráti szeretet    („Szeretlek, mert társam vagy.”) 

erosz  – érzelmi szeretet    („Szeretlek, mert ilyen vagy.”) 
szexus  –      testi szeretet    („Szeretlek, mert enyém vagy.”) 

 

Szexus nélkül nincs házasság, ahogy test nélkül sincs ember. A szexualitás testi 
kapcsolata több, mint a gyermeknemzés szüksége. Két ember testi öröme ez: a másik 
odaadásának és a magam odaadásának a boldogsága. Aki csak a gyermeknemzés szükségét 
látja két ember szexuális kapcsolatában, az a szájat se tekintse másnak, mint rágógépnek, 
élelmiszer-kapunak, ahol „belökjük az anyagot”. Pedig szánkkal beszélni is tudunk, sőt dalolni, 
fütyörészni is. 
 

Az erosz más. A testi szerelem lelkibb, esztétikaibb oldala. A másiknak nem egyszerűen 
átengedem magam, hanem tetszeni vágyom neki. Kívánom őt, és igyekszem ezért én is 
kívánatos lenni. Az erosz tapintja meg a kedves hangja selmét, látja meg szeme színét, haja 



göndörségét. Ha szeretetünkből ez a szólam hiányzik, akkor jól olajozott gép lehet még 
kapcsolatunk, de izgalmas, sokszólamú, emberi közösség már nem. A pornó uralma az igazi 
emberi eroszt, a szerelem esztétikumát, szépségét rabolja el az önzés nevében. A másik 
„szexuális gőzgép” lesz. 
 

Sajnos mai nevelésünk hiányos volta miatt szexuális idióták, a másik nemre 
rácsodálkozni nem tudó lelki nyomorékok nőnek fel körülöttünk. Az erosz finom szépségének 
hiányát pedig nem lehet pótolni egyetlen mai divatos szex-szervizben sem. Fel kell fedezni a 
másikat! Ez szerelem megismerésének az útja. 
 

A filia baráti, szociális szeret, ami két embert társsá, baráttá tesz. A szeretnek ez a fajtája 
sorsközösséggé, teszi kapcsolatunkat. Által azt mondom el, hogy azért szeretem a másikat, mert 
segítőtársam, akivel mindent megosztok. Ide tartoznak közös élményeink, emlékeink, közös 
kalandjaink, amelyek stabillá teszik kapcsolatunkat, és (különösen életünk alkonyán) 
széttéphetetlen kötelékként fűzik össze hanyatló életünket. 
 

Sokszor a gyerekekre, a körülményekre hivatkozva hanyagoljuk el a szeretetnek ezt a 
szólamát. Pedig ez a baráti közösség a házasság szeretetkapcsolatának nagy jellemnevelője. 
Közösen könnyebb újjá lenni az önzés felett. Könnyebb megtanulni a másokért élés krisztusi 
parancsát. Ha a szeretetnek ez a szólama hiányzik, kiürül kapcsolatunk. Ez tanít meg észrevenni 
azt, aminek a másik örül, és behunyni a szemünket ott és akkor, amikor viszont így kell szeretni. 
Belőle fakad a türelem, az, ha tudunk közösen imádkozni, és egymásért áldozatot hozni. Által 
megtanulhatunk átlátszónak és egyértelműnek lenni, és itt értjük meg a gyakorlatban, mit jelent 
a megbocsátás. Mindezt csak derűsen lehet megélni. 
 

Az agapé a házasság lelki oldala. Az Istentől kapott szeretet továbbadott formája. Nem 
érdemekre, szépségre, vagy a testi kapcsolat örömére épít – bár ezeket sem tagadja –, hanem a 
hálára. Hálás azért, hogy az Istentől érdemtelenül kapott szeretetet van kinek továbbadni és van 
kitől újra meg újra, naponta megkapni. Ez teszi teherbíróvá szeretetünket. Ez kell legyen az 
alapszólam. Itt lehet feltöltekezni. Ha a barátságunk elgyengül, ha nem tudjuk már maradék 
nélkül adni önmagunkat, ha megkopik bennünk a másik féltő, felfedező csodálata és a szürke 
megszokás fojtogat, az agapé ad erőt, alapot újra szeretetünknek. 
 

Régi szokás a szeretet szívvel ábrázolni. Találó kép. Az anatómusok a szívben két pitvart 
és két kamrát különböztetnek meg. Szeretetünknek is vannak „pitvarai” meg „kamrái”. A pitvar 
a találkozás helye, ott van az a hely, ahol egymásra ellünk, udvarolunk („pitvarolunk”); a kamra 
a titkok helye, az intim szféra, ahol azok a dolgok történnek, amelyek nem valók mindenki elé. 
Ez a titok is hozzátartozik házasságunkhoz. 
 

Mivel ma fiataljaink szerelmében három szólam sokszor néma, a negyedik pedig hamis, 
azt teszik a „kirakatba” – villamoson, utcán, parkban és diszkóban –, ami van. Jóllehet a 
pitvarban a filein és az agapé való, az erosz és a szex pedig a kamrába. 
 

A Biblia józanságra nevel és nem álszeméremre. Vaj van a szerelemmel – mondjuk, és 
életünkben nem látszik a megoldás. Ma a szeretet sokarcúságát életünkkel az emberek elé tárni 
minden keresztén becsületbeli kérdése. A mi házasságunk is veszélyek, sok kudarc és feszültség 
között vergődik, de Isten szeretetének erőforrása mindenre elegendő. 
 

 



Lacordaire egy szép gondolata bátorítson: 
 

Egy óra hosszat szeretni  –  állati dolog. 
Egy évig szeretni  –  emberi dolog. 

 Egy életen át szeretni  –  angyali dolog. 
Egy életen át egyet szeretni  –  isteni dolog. 

  



 

 
 

Vajon elég a szót fekve kimondani? 
 
Néhány hónappal ezelőtt megdöbbenve tapasztaltam, hogy egy új protestáns etikai lexikon 
méltatlanul, alig pár sorral intézte el az engedetlenség fogalmát, azt állítva, hogy e fogalomnak 
nem sok köze van a jézusi erkölcsi alapelveihez. Merész, igaztalan állítás. Az engedelmesség 
– szófogadás. Az ige a szó ruháját öltötte magára, ezért tudunk róla. Szófogadás nélkül a szó – 
Isten szava – annyit ér, mint esernyő a sivatagban: használaton kívüli tárgy. 
 

Ez engedelmesség szó századunk diktatúráiban vesztette el értékét, értelmét, amikor 
mások (gyakran a megfoghatatlan tömeg) háta mögé bújva úgy védekeztünk: „parancsra 
tettem!” – pedig tulajdonképpen csak elvtelenül, jellemtelenül: sodródva az árral. 
 

A szó szófogadás nélkül annyit ér, mint Krisztus keresztje, halála és feltámadása – 
engedelmes követők nélkül. Meggyőződésem, hogy a keresztyénség elértéktelenedése nem 
azért következett be, mert az evangélium már semmit nem mond, hanem azért, mert 
elfelejtettük, hogy az ige – cselekvést jelentő szó: nyomában történnie kell valaminek. 
 

Menjünk vissza a forrásokig! Az evangéliumok arról tudósítanak, hogy Jézus a 
Genezáreti-tó partján dolgozó halászok közül hívta el első tanítványait. Azokat sorolta követői 
közé, akik készek voltak Vele együtt járni, meglátni, meghallani mindazt, amiről az 
emberekhez szólt, és tapasztalatokat szerezni Vele az úton. Ezt jelentette Jézus tanítványának 
lenni. Ezért van az, hogy a többi rabbi-növendék a tanulási évek multával mester lett, a 
tanítványok viszont soha nem lettek azzá. (Lásd Mt. 23:8.). 
 

Amikor Kapernaumban Jézus kemény szavakkal beszélt arról, hogy Ő az élet kenyere, 
sokan megbotránkoztak Benne. Jézus akkor a tanítványokhoz fordult, de nem azt kérdezte: 
„Tinektek is szükségetek van újabb magyarázatra?” – mert tudta, hogy az engedelmes követés 
kapcsolja össze a tanítványokat Ővele. Jézus csendesen csak ennyit kérdezett: „Vajon ti is el 
akartok-é menni?” (Ján.6:67.). A tanítványság itt is engedelmes követésben nyilvánult meg. 
Ám nemcsak akkor volt ez igaz, hanem az egyház indulásakor is. A keresztyénség pünkösdkor 
született. Péter prédikációja nyomán háromezer ember döntött Krisztus mellett. Ezek az 
emberek nem valamilyen új tanítást kértek, vártak Pétertől és apostoltársaitól, hanem így 
szóltak: „Mit cselekedjünk atyámfiai férfiak?” (Acs.2:37.). Ezek az emberek készek voltak 
engedelmesen elindulni Jézus lábnyomában. 
 

Az engedelmesség nem önmagában érték. Viszonyfogalom. Értékét az mutatja, hogy 
kinek és miben vagyunk engedelmesek. A keresztény engedelmesség értékét az adja, hogy 
Jézusnak, szövetséges társunknak, életünk teremtőjének a szavához szabjuk magunkat. Aki arra 
hivatkozik, hogy „parancsra tette” a rosszat, nem jézusi módon „engedelmeskedik”. Krisztus 
szavát megfogadó engedelmesség nélkül soha nem lehetünk Jézus követői. 



 
Az engedelmesség nem akaratnélküliség! Iránymutatója nem egy rajtam kívül álló 

hatalom önkénye, hanem az a törvény, ami erkölcsi létem tervrajza. Ezért nem Istennek teszek 
szívességet, hanem követem Őt a mindennapokban, hanem szövetséges társam segítségével a 
magam életének igazi lapjait erősítem. (A törvény nekem jó, engem véd. Életem titkát, belső 
lényegét tárja fel.) 
 

Az engedelmesség azt jelenti, hogy az én akaratom megerősödik Isten akaratával. Még 
pontosabban? Azt kezdem helyénvalónak látni, és akarni, amit Isten. Ez a hit útja. Ábrahám 
hitének lényegét a Zsidókhoz írt levél így ragadja meg: „Hit által engedelmeskedett Ábrahám, 
mikor elhívatott, hogy menjen ki arra a helyre, amelyet örökölendő vala, és kiméne, nem tudván 
hová megy” (Zsid.11:8.) Ábrahám nem akarat nélküli báb volt, hanem hívő, aki bízott Istenben, 
és naponta döntött. Nem Isten ellenében, hanem Isten mellett. Így az Úrban nemcsak Isten 
kegyelmének, vezetésének titkait tanulta, hanem helyesen akarni is megtanult.  
 

A hit nem önállótlanságot jelent, de nem azonosítható az akarattal, saját értelmünk és 
elképzeléseink bálványozásával sem, mint ahogyan ezt sokan ma tartják. Egy kis példával így 
lehetne érzékletesebbé tenni: az akarat az a villanykapcsoló, ami életemet Isten erejének 
végtelen erőforrásával összekapcsolja. Nem a kapcsoló ad áramot az izzónak, de az biztosítja, 
az összeköttetést az elektromos erőforrás és az izzó között. 
 

A mai keresztyénség legnagyobb problémája az, hogy meggyengült az 
engedelmességben. A szó frázissá szürkült. Napjainkban inkább beszélni, filozofálni szeretünk 
Jézusról, semmint követni Őt. Pedig Jézus ma is így hív minket: „Jer és kövess engem!” (Mi 
viszont úgy, hogy „Jer és hallgass engem!”) Jézus hívásának két üteme van: először magához 
hív, azután magával visz az emberek közé. Az embereknek ma nem szép szavakra és elméleti 
fejtegetésekre van szüksége, hanem abban kell segítségükre lennünk, hogy Krisztus gyakorlati 
követőivé válhassanak. 
 

Az Újszövetség egyik legeredményesebb bizonyságtevője az a samáriai asszony volt, 
akivel Jézus Jákób kútjánál találkozott. A samáriaiak és a zsidók között kemény előítéletek 
rontották a testvéri kapcsolatot. Jézus lerombolta az előítéletek falát, s megoldáshoz segítette 
ennek az asszonynak az életét. 
 

Noha Jézus nem bíztatta, hogy menjen tanúbizonyságot tenni Róla az emberekhez, ez az 
asszony mégis – otthagyva a vedret – elment. Nem ő akart mindenkit mindenről meggyőzni, 
hanem követésre hívott. Az emberek pedig engedelmeskedtek. De nem az asszonynak lettek 
engedelmes követői, hanem Jézusnak. Ők maguk vallottak így hitükről: „… Nem a te 
beszédedért hiszünk immár: mert magunk hallottuk, és tudjuk, hogy bizonnyal ez a világ 
üdvözítője, a Krisztus” (Ján.4:42.). Erre a felismerésre azonban nem lehet eljutni 
engedelmesség nélkül. A hit engedelmességben realizálódik. E nélkül a hit hiedelem csupán. 
 

Krisztus bízik benne, odaadja értem az életét. Nekem törvényét kell hitben 
megragadnom. Így léphet a mi erőfeszítésünk helyére Krisztus ereje. Így lehetünk Krisztus 
igazi követői. 
 

Ma megszólít minket Isten… Életünk a vizsga. 
 
 
 


